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 فلسفة القانون عند کانط 

 
 
 
 
 

 : صملخّ 

�انط،   إيمانو�ل  الغر�يّ يناقش  عدّ   الفيلسوف  مهمّ البارز،  مواضيع  بالأف�ار  ة  ة  والمفاهيم  ترتبط 

 ياسيّ السّ 
ّ
مؤل  �� المنتشرة  الدّ و  ،فاتھة  هذه  تنظيم  ��  إ��  �س��  السّ ملاحظاتھ  راسة،  الأف�ار  ة  ياسيّ حول 

 ة �عكس فلسفتھ �� القانون. ة ونقديّ بطر�قة من�جيّ 

 
ّ
ومن الممكن    ،للعقل البشريّ   ع�� فكرة القانون، وهو مفهوم قب��ّ ة  ة والعمليّ ظر�ّ رت فلسفات �انط النّ أث

ح  ستوّ� و   ،ةياسيّ ة والسّ لة ب�ن الفلسفة الأخلاقيّ أيضًا، بفضل فلسفتھ �� القانون، تحديد العلاقة المتأصّ 

ة لإيمانو�ل �انط، من جهة، وفلسفتھ �� القانون،  ياسيّ ة والسّ راسة العلاقة ب�ن الفلسفة الأخلاقيّ هذه الدّ 

  : ثلاثة أقساميمكننا تقسيمھ إ��  ا��،  و�التّ   ،قديّ حليل النّ هذا العمل أسلوب التّ وسنعتمد ��  من جهة أخرى.  

الأوّ  أمّ ��تمّ    ،ل ا�جزء  القانون،  بفلسفة  وارتباطھ  القانون   بتعر�ف 
ّ
الث ا�جزء  المفهوم    ،ا�يا  يدرس  فسوف 

 
ّ
 ياسيّ الث فيما إذا �انت فلسفة �انط السّ الواسع للقانون وأنواعھ ا�ختلفة، وسيبحث القسم الث

ّ
سقة  ة مت

فق تمامًا مع  فلسفة �انط تتّ   بما يكفي لاستيعاب الأنواع ا�ختلفة من القوان�ن. كما �ش�� هذا العمل إ�� أنّ 

الرّ  مستوى  ع��  خصوصا  القانون،  النّ فلسفة  ب�ن  ظر�ّ وابط  الموجودة  والقانون  ياسيّ السّ فلسفتھ  ة  ة 

 
ّ
 .، والقانون العالميّ و��ّ ، والقانون الدّ يا��يّ ، والقانون السّ ، والقانون الأخلا��ّ بي��ّ الط

 .فلسفة القانون، إيمانو�ل �انط، الأمر المطلق، القانون الأخلا��ّ  ال�لمات المفاتيح:
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Abstract : 
Immanuel Kant, the prominent Western philosopher, discusses several important topics 

related to the political ideas and concepts prevalent in his writings. In this study, we seek to 

organize Kant’s remarks on political ideas in a systematic and critical manner that reflects his 

philosophy of law. Kant’s theoretical and practical philosophies have influenced the idea of 

law, which is an a priori concept of human reason. It is also possible, thanks to his philosophy 

of law, to identify the inherent relationship between moral and political philosophy. This study 

will clarify the relationship between Immanuel Kant’s moral and political philosophy, on the one 

hand, and his philosophy of law, on the other. This work will be carried out through the method 

of critical analysis. Therefore, this work can be organized into three parts. The first part will be 

concerned with the definition of law and its connection to the philosophy of law, the second 

part will examine the broad concept of law and its different types, and the third part will 

investigate whether Kant’s political philosophy is consistent enough to accommodate the 

different types of laws. This work also indicates that Kant's philosophy is fully consistent with 

the philosophy of law, especially at the level of the theoretical links between Kant's political 

philosophy and natural law, moral law, political law, international law, and universal law. 

 Keywords: Philosophy Of Law - Immanuel Kant - Categorical Imperative - Moral Law. 
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 : مقدّمة  -1

 غم من  ع�� الرّ 
ّ

 صعو�ة �عر�ف القانون، إلا
ّ
 فنعرّفھ  ھ من الملائم استخلاص �عض خصائصھ   أن

ّ
ھ  ع�� أن

 
ّ
 مجموعة من القواعد ال

ّ
هذه    ومن أهمّ   ،)Smith, M. B. E,  1973, p264باعها (�ي يجب ع�� جميع الأفراد ات

   ا�خصائص:

 . ي�ون لها تطبيق �و�يّ فة ة ولا خاصّ هذه القواعد ليست مذهبيّ  :لاأوّ 

كما يقت��ي الأمر    ،اس ا، بصفة الإلزام ع�� النّ ا أو طبيعيّ ع القانون، سواء �ان سياسيّ يجب أن يتمتّ   :ثانيا

 
ّ
نا سبع القواعد هنا أن نت

ّ
 أو إن

ّ
 و�ن  ،حيحر�ق الّ� نخرج عن الط

ّ
نا سنبتعد  يا��يّ بع القانون السّ لم نت

ّ
عن  فإن

 ولة معاقبة الأفراد �� حالات الانحراف عن القانون.  الدّ حاكم إذ يمكن �ولة حيح للدّ الّ�  يا��يّ ظام السّ النّ 

عامل معھ كقانون  التّ  نة، فلن يتمّ �� حالة معيّ عليھ ا�حفاظ  �ذا لم يتمّ و : القانون ليس لھ استثناء، ثالثا

 اعتباره مجرّ  سيتمّ و 
ّ
 اس.  بعها النّ د قواعد قد يت

  :را�عا
ّ
بع النّاس ة ل�حضارة، و�ن لم بنات الأساسيّ القوان�ن �� الل

ّ
دة،  إجراءات موحّ تكن موجودة فلن يت

  لتحس�ن العمل الإ�سا�يّ   ة ل�جنس البشريّ القوان�ن ضرور�ّ لأنّ    ة �� ا�جتمع المد�يّ وهو أمر مطلوب �شدّ 

 الهيك��ّ 
ّ

 ورغم  ا��،  و�التّ   ،)Anghie A. 2000, p887حيحة (ر ع�� ا�حضارة الّ� ، ومثل هذا العمل مؤش
ّ
نا لا  أن

 �ستطيع  
ّ

ھ يمكننا   �عر�ف القانون إلا
ّ
 أو سيا��يّ   القانون مبدأ طبي��ّ   إنّ فنقول  م وصفا أقرب إليھ  أن نقدّ أن

   أو أخلا��ّ   أو اجتما��ّ 
ّ
يت  وخرقھ    ،اس جميعابعھ النّ يجب أن 

ّ
باعھ  قة بھ،  �ع�ي فقدان الث

ّ
ك حرّ �ع�ي التّ وات

 را.نحو مجتمع أك�� تنظيما وتطوّ 

يطوّ    �انط  لا  إيمانو�ل  م����ّ ر  �ش�ل  القانون  عن  فلسفتھ  فكرتھ  �ستنتج    ،��  أن  يمكننا  ذلك،  ومع 

ھ    ،هاتھ وشروحھ ا�ختلفةة من توجّ فلسفتھ القانونيّ 
ّ
ث �� كتابھ "نقد العقل ا�خالص"، تحدّ و�مكننا القول إن

 أنّ 
ً
). و�� موضع آخر يقول  Kant, 1953, p110(  "ى قوان�نة، �سّ� القواعد، بقدر ما ت�ون موضوعيّ "  صراحة

   ن أنّ وهو ما يب�ّ   ،القوان�ن �� قواعد حول ما يجب أن تمتلكھ الأشياء ل�ي توجد  أنّ ب�انط  
ّ
سبة  القانون بالن

 إليھ 
ّ
 .  وضروريّ  ھ موضو��ّ هو القاعدة؛ إن

  ،من فكرة القانون موقفھ  اح �انط توضيح نادرا ما يحاول شرّ 
ّ
 ياق اسم "واتكين�نا نذكر �� هذا السّ ولعل

Watkins  
ّ
ال ى  � عن ضرورة الفعل �سّ� صيغة �ع�ّ   �لّ "   إنّ   ح ملاحظة �انط حول القانون بقولھذي يوّ� " 

التّ   .)Watkins E. 2019, p15(  "قانونا  هذا 
ّ
ال قدّ فس��   ذي 

ّ
�سل "واتكين�"  الضّ مھ  القانون  ط  أيضًا ع��  وء 

الضّ  القاعدة  سيوّ�   ،ةرور�ّ باعتباره  الأسباب،  ب�ن  ولهذه  العلاقة  العمل  هذا  الأخلاقيّ ح  ة  الفلسفة 

 ة والقانون. ياسيّ والسّ 

النّ    التّ و�صرف  أنّ ظر عن هذا  يقدّ   فس��، نجد  م عرضًا مختلفًا لفكرة �انط عن  "إر�ست ج. و�ن�يب" 

 ف  ،القانون 
ّ
سا��ا.  عب�� ع��ا من خلال مذاه��ا ومؤسّ ، القانون هو وحدة يمكن التّ إ�� �انطسبة  يقول: "بالن

 من خلال هذه الوحدة، يفهم المرء الادّ 
ّ
تھ.  تھ ومعيار�ّ مها القانون ضمنًا حول تماسكھ وعقلانيّ �ي يقدّ عاءات ال

 
ّ
 ). Williams, 1992, p17( "��ا �انط فكرة العقل… �ي �سمّ هذه الوحدة ال
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ّ
، يجب علينا أن  ة للعقل العم��ّ يّ ھ لفهم فكرة �انط عن القانون، الفكرة الأك�� أهمّ من الوا�ح إذن، أن

نلقي نظرة ع�� تفس��اتھ �ختلف أنواع القوان�ن ل�ي نحصل ع�� نظرة  و اتھ ا�ختلفة ع�� مذاهبھ ونظر�ّ  نمرّ 

 سليم ع�� الأرض.   ة لإقامة نظام سيا��يّ هذه القوان�ن، كما دعمها �انط، ضرور�ّ   وسن�ى أنّ   ،شاملة للقانون 

 يّ أهمّ   ، فإنّ إذا نظرنا باهتمام إ�� الفكر ال�انطيّ   
ّ
ى ��  ح�ّ ف  ،�� فلسفتھ مث��ة للإ�جاب  بي��ّ ة القانون الط

 المطلق، يحدّ   سياق مناقشة فكرة الأمر الأخلا��ّ 
ّ
وما    ة،�� فلسفتھ العمليّ   بي��ّ د �انط صيغة القانون الط

 مبدأ عملك سيصبح من خلال إرادتك قانونًا �ونيّ   ف كما لو أنّ تصرّ " :يغة هويقولھ �� هذه الصّ 
ّ
"  بيعةا للط

)Paton H. J, 1971, p129( ،  أنّ �انط يقرّ  دد، إ��يش�� "باتون"، �� هذا الصّ و  
ّ
يغة،  ھ باستخدام هذه الصّ أن

تصرّ  نجعل  أن  العقلانيّ �ستطيع  الفاعل�ن  �جميع  صا�ح  لمبدأ  مثال  بمثابة  مجرّ فاتنا  وليس  اعتماده  �ن،  د 

اعتباطيّ  فإنّ �ش�ل  نفسھ،  الوقت  و��  التّ   ،ة عميقةيّ أهمّ للصّيغة    .  أن نضع  ��ا  ك  مسّ ومن خلال  يمكننا 

   أنفسنا �ش�ل خيا��ّ 
ّ
 �� موضع ا�خالق ونف��ض أن

ّ
يغة �ش�ل أك�� �انط الصّ وقد كتب    ،بيعةنا جزء من الط

 لإرادتنا  : «اسأل نفسك ما إذا �ان بإم�انك اعتبار الإجراء الم، و�قول �� ذلكوضوحًا
ً
ق��ح موضوعًا محتملا

 
ّ
 ). Paton H. J, 1971,  p146كنت أنت نفسك جزءًا منھ» (  بيعة، وهو نظام طبي��ّ إذا حدث وفقًا لقانون الط

أنّ     الوا�ح  ط  �انط    من 
ّ
سل مفادها  الضّ قد  نقطة  ع��  ھ  وء 

ّ
لقانون  علينا  يجب  أن مبدأنا  نمنح  أن 

 
ّ
 الط

ّ
 هو  و ،  بي��ّ بيعة أو القانون الط

ّ
عن  فكرتھ  لفهم  و   ،بيعة ونحن جميعا منخرطون فيھجزء من نظام الط

 
ّ
 "يجب أن �عرف مسبقًا ما فهمھ من مصط�ح    بي��ّ القانون الط

ّ
سبة إليھ    "،بيعة الط

ّ
 فبالن

ّ
بيعة  تقتصر الط

المعطاة" الأشياء  "مجموع  و��  المظاهر"  "مجموع     ، ع�� 
ّ

يؤك  أّ��ا  د  كما 
ّ
الظ بالعالم  وترتبط    اهريّ مرتبطة 

 يرتبط  ولذلك    ،رورة� بمبدأ الضّ تتم�ّ و بالإ�سان عن طر�ق المعرفة،  
ّ
 ، رورةبالضّ   ،�� نظامھ  بي��ّ القانون الط

 
ّ
   �انط أنّ وقد اعتقد    ،أو عالم المظاهر  اهريّ بالعالم الظ

ّ
 قوان�ن الط

ّ
 بيعة تأ�ي من الط

ّ
�ي �شتغل ��ا  ر�قة ال

 
ّ
  وهكذا، فإنّ  ،ةببيّ باستخدام مبادئ السّ بيعة فهمنا �� العديد من الأشياء ا�ختلفة �� الط

ّ
  بي��ّ القانون الط

 
ّ
 ة. ببيّ ليس سوى مبدأ السّ إليھ سبة بالن

 : وفلسفة کانط    القانون الأخلاقيّ -2

هو قانون   القانون الأخلا��ّ  أنّ  ،م)2005( "دليل الأخلاق"كتابھ  " بوضوح �� Machenjee J ذكر "ماكن�ي 

ي�ون عليھ ��يء ما أن  ل (ص  ،يجب 
ُ
ث
ُ
الم بيان  المعيار�ّ و   ،) 136وهو  القيمة  لفعل ما، يجب علينا  لتحديد  ة 

المبدأ   غم من أنّ ع�� الرّ فلا يمكن �عديل هذا القانون أبدًا لكن من الممكن كسره و  ،مراعاة القانون الأخلا��ّ 

 
ّ

 للأخلاق قد يتغ�ّ   ا�يّ الذ
ّ

ثابتة    أو قاعدة الأخلاق تظلّ   المبدأ الموضو��ّ    أنّ � اعتمادًا ع�� ظروف ا�حياة، إلا

 ظر عن الفرد.النّ  وتنطبق �غضّ 

القانون الأخلا��ّ ات الكلاسيكيّ �� الأدبيّ     ة، يختلف 
ّ
الط القانون  السّ   بي��ّ تمامًا عن     يا��يّ والقانون 

ّ
ھ  لأن

أخلاقيّ مجرّ  بوصلة  ��تمّ   ،ةد  الأوّ   كما  المقام  بالسّ ��  إنّ   البشريّ لوك  ل  ا�خاطئة.  الأفعال  �عض    و�حظر 

  ، وما إ�� ذلك، يفرضها القانون الأخلا��ّ  ...ا�حظورات، مثل: "لا �سرق"، "لا تقتل"، "لا �شهد زورا"، "لا تزْنِ"

ھ  ا��و�التّ 
ّ
ة ع�� ا�جتمع. علاوة ع�� ذلك، يفرض  ة لها آثار سلبيّ يحظر علينا القيام بأفعال غ�� أخلاقيّ   فإن
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، ومساعدة ا�حتاج�ن، والوفاء بالوعود،  دق، وا�حقّ ة، مثل: الصّ �عض الال��امات الإيجابيّ   القانون الأخلا��ّ 

   لذلك، فإنّ   ،إ�خ  وخدمة ا�جتمع...
ّ
ھ أيضًا  ولكنّ   ، المواتيةتائج غ��  للنّ   د حظر سل�يّ ليس مجرّ   شريع الأخلا��ّ الت

معظمهم غ�� قادر�ن ع�� ارت�اب الأفعال  ي�ون  �سبب جهل الأفراد،  و   ،تھم ا�جتمع ورفاهيّ ال لتقدّ إجراء فعّ 

بأنّ ح�ّ   ،الأخلاقيّة الاعتقاد  ب�ن  كب��ة  فجوة  هناك  الواقع،   �� ذلك.  أرادوا  لو  أخلا��ّ   ى  ما  وأخلاقھ   شيئًا 

  غ�� أخلا��ّ  وقد يرتكب الإ�سان عملا ،ةالفعليّ 
ّ
 ة �املة.ف بطر�قة أخلاقيّ ھ يتصرّ وهو �عتقد أن

وقد    ،"الأمر المطلق"سمّاها  ،  ة صا�حة �ش�ل مطلق و�و�يّ �انط قاعدة أخلاقيّ أسّس  �� هذا الإطار،    

الدّ   أنّ لاحظ   �عض  لد��م  والتّ البشر   صرّ وافع 
ّ
ال  فات 

ّ
�ش� الأخلاقيّ �ي  القاعدة  أمام  حاجزًا  إذا    ،ةل  ولكن 

 القاعدة الأخلاقيّ  فإنّ   واستخدمنا عقلنا العم��ّ جانبا  وافع  وضعنا هذه الدّ 
ّ

د  و�جسّ   ،مسة ستظهر مثل الش

 ة وا�حيو�ّ القانون القوّ 
ّ
الأمر    �انط أنّ اعت��  ة.  �ي من شأ��ا أن �سمح لھ بأن ي�ون بمثابة بوصلة أخلاقيّ ة ال

ة وا�حازمة كمعاي�� للقانون  وهو يرفض الأوامر الاف��اضيّ   ،وع الوحيد من القانون الأخلا��ّ المطلق هو النّ 

 هو  فقط،    ،الأمر المطلق  أنّ وقد اعتقد    ،الأخلا��ّ 
ّ
من  وخال  ذاتھ    تمامًا �� حدّ   الفعل ضروريّ   ذي �علن أنّ ال

   :لاذع فهو مشروع  وكمبدأ عم��ّ   ،اهو الملزم أخلاقي� و شروط وأغراض    أيّ 
ّ
   تمامًا و�نصّ   ھ بدي�يّ إن

ّ
ھ يجب  ع�� أن

   ع��
ّ
�انط عن هذا  وقد قال   ،ال�و�يّ   ة للإرادة أن تتوافق مع القانون الأخلا��ّ �ي �عمل كقواعد ذاتيّ المبادئ ال

 تصرّ " ل للأمر المطلق:  عاء الأوّ الادّ 
ّ
ذي يمكنك بموجبھ �� نفس الوقت أن ترغب �� أن  ف فقط وفقًا للمبدأ ال

 ). Sasa M. S. 2019, p90( "ا يصبح قانونًا �ونيّ 

 
ّ

   د هذا الأمر الأخلا��ّ يؤك
ّ
للإرادة   أو مبدأ �خ��يّ   ي�ون لدينا مبدأ ذا�يّ ھ أثناء القيام �عمل ما،  المطلق أن

الاعتبار    �� ما  بموجبھ  نقومو نأخذه  ذلك،    ، �عمل  يل��م  ومع  أن  الأخلا��ّ يجب  بالمبدأ  المبدأ  هذا   مثل 

رنا  لذا،    ،ةة الأخلاقيّ يّ هذه القاعدة إ�� الأهمّ لافتقرت  ولولا ذلك    ،الموضو��ّ 
ّ

ك بمبدأ  مسّ �انط من التّ حذ

�� كتابھ "ميتاف��يقا الأخلاق"    ره الأخلا��ّ �� سياق تطوّ وقد حاول    ،أو موضو��ّ   �و�يّ   يتعارض مع مبدأ أخلا��ّ 

د  إذ    �ش�ل مختلف،  تأسيس أمر قط��ّ 
ّ

الأنواع متطابقة أخلاقيّ   �لّ   أنّ أك ة بم�ان أن  يّ ا. ومن الأهمّ هذه 

 
ّ
 ة، و�� الأمر المطلق، �ش��  أعظم قاعدة أخلاقيّ   وء ع�� أنّ ط الضّ �سل

ّ
نا نرى البشر كغايات ��  أيضًا إ�� أن

ل  أن  �جب  ذا��ا، و   حدّ 
ّ
  ، ةا بالإ�سانيّ عة من الأهداف المرتبطة حصر�� اس مملكة ذات مجموعة متنوّ النّ �ش�

يحاول   البشر�ّ حاول  لذلك  مستوى  رفع  عمليّ �انط  خلال  من  أخلاقيّ ة  قاعدة  بناء  ي�ون  و   ،ةة  قانونھ  قد 

 قادرًا ع�� التّ   الأخلا��ّ 
ّ

ظر عن طبق��م أو طائف��م أو  النّ   اس ومنح ا�جميع، �غضّ ف النّ ة تصرّ م �� كيفيّ حك

  ،دي��م، نفس القدر من الكرامة
ّ
 وهذا لھ آثار كب��ة ع�� الط

ّ
 ياسات. �ي �عمل ��ا ا�جتمع والسّ ر�قة ال

دة  ة الموحّ إ�� ولادة مفهوم البنية الاجتماعيّ قد أدّى    توضيح �انط للقانون الأخلا��ّ   �� أنّ ندّ يكمن أن     

 
ّ
ة نفسها  � فلسفة �انط الأخلاقيّ �ائية. هنا، تم�ّ ق ف��ا الكرامة ال�ّ ة أن تحقّ �ي يمكن �جميع ال�ائنات العقلانيّ ال

 و   ،ة للقانون الأخلا��ّ عن المفاهيم العامّ 
ّ

�ساعدنا ��    ع�� مبدأ توجي�يّ   ة للقانون الأخلا��ّ د المفاهيم العامّ تؤك

 
ّ
  ومع ذلك، نجد أنّ   ،ةة وسياسيّ ة عواقب اجتماعيّ لھ أيّ و�ن �ان    ، ا أم لاشاط أخلاقي� تحديد ما إذا �ان الن

 إرسائھ معيارا أخلاقيّا متينا  فبالإضافة إ��    ،ا كنا �عتقدمضام�ن أوسع ممّ   فهوم �انط للقانون الأخلا��ّ لم
ّ
ھ  فإن



ة نقد وتنوير
ّ
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ٔ
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عند �انط �� ما    صياغة القانون الأخلا��ّ   ة. إنّ ياسيّ ة والسّ �ة �� البيئة الاجتماعيّ يلعب أيضًا وظيفة متم�ّ 

 
ّ
 . مثا��ّ   وسيا��يّ  اس باح��ام و�ناء نظام اجتما��ّ بعھ إذا أردنا المطالبة بمعاملة النّ يجب أن نت

 : وفلسفة کانط   یاسيّ القانون السّ -3

السّ  من  يا��يّ القانون     أنواع  نوع 
ّ
ال ذات  ا�حكم  دولة  �علنھ  �جموعات  ذي  أو  مواطن��ا  �جميع  سيادة 

 
ّ
 اس هذا النّ وقد ين��ك النّ   �ا،ذين يحكمهم قانو�مختارة من المواطن�ن ال

ّ
ضون  �م �عرّ شريعات ولك�ّ وع من الت

 و�صنّ   ،للعقاببذلك  أنفسهم  
ّ
الت هذا   ف 

ّ
أن ع��  توجي�يّ شريع  قانون     ،ھ 

ّ
الت من  نوعًا  شريع  و�اعتباره 

   غالبًا ما يتمّ و   ،ولة لتنظيم سلوك مواطن��اوافقت عليھ الدّ   ، فهو قانون وض��ّ وجي�يّ التّ 
ّ

�ل  اعتماد هذا الش

 
ّ
تھ  ع�� أساس شرعيّ   يا��يّ تقييم القانون السّ   ة و�ع��ف بھ ا�حكمة. يتمّ شريع من قبل هيئة �شريعيّ من الت

 تقني��ا �� القانون نفسھ.  ع�� أساس مطابقتھ للأخلاق أو الأعراف أو العادات، ما لم يتمّ لا ة القانونيّ 

� مع مرور الوقت وقد  إذ يتغ�ّ   ة �ش�ل عامّ ياسيّ إ�شاء القوان�ن السّ   ة، لا يتمّ ع�� عكس القوان�ن العلميّ 

ن يخضعون لرقابة القانون  نة ممّ ومع ذلك، يجب ع�� أفراد مجموعة أو فئة معيّ   ،ة استخداماتي�ون لھ عدّ 

   فكرة القانون �� المفهوم المركزيّ   جميعهم بالقانون. قد نرى أنّ يل��موا  أن  
ّ
  ، بأكملھ  ال�انطيّ   سق الفلسفيّ للن

نناقش    ياسيّ السّ فلسفتھ  وعندما 
ّ
فإن السّ ة  القانون  بالأساس  نناقش  أنّ   ،يا��يّ نا  السّ   بيد  ة  ياسيّ القوان�ن 

 �� أنواع محدّ   هعند
ّ
 دة من الأوامر ال

ّ
ولة ينتمون إ�� الدّ ذين  �ي �عل��ا ح�ومة ذات سيادة �جميع الأ�خاص ال

محدّ لأو   النّ فئات  من   دة 
ّ
ال ا�ح�ومة.  اس  قوان�ن  عل��ا  تقوم  يقرّ  �ي  بأنّ لم  السّ   �انط  ��  ياسيّ القوان�ن  ة 

  ل بحقوق الفرد وأنّ �� المقام الأوّ   ��تمّ   يا��يّ القانون السّ   أنّ رأى  ة صادرة عن ا�ح�ومة، بل  �عليمات إدار�ّ 

ة  �ّ هو ضمان ممارسة ا�حرّ   يا��يّ �ذا �ان هدف القانون السّ و   ،ةة ا�خارجيّ �ّ هو حماية ا�حرّ   ئي��يّ هدفھ الرّ 

 ا�خارجيّ 
ّ
   ھھ وفقًا ل�انط، يمكن وصفة فإن

ّ
 بأن

ّ
 ھ مجموعة من الش

ّ
�ي يمكن بموج��ا توحيد اختيارات  روط ال

�و�يّ   �لّ  قانون  بموجب  الآخر�ن  خيارات  مع  ا�حرّ �خص  باختصار،  �ّ .  ل�انط،  و ة  من  ��  وفقًا  الغرض 

ذي يضمن  يا��يّ القانون السّ 
ّ
 ).Guyer P., 2000( فرد واختيارات الآخر�ن وفيق ب�ن اختيارات �لّ التّ ال

د  ق بفلسفة القانون،  ّ◌ وفيما يتعل   
ّ

ولة متساوون أمام القانون  جميع أفراد الدّ   �انط أيضًا ع�� أنّ أك

ولة لإنفاذ القانون  �� استخدام سلطة الدّ   متساوٍ، أي ا�حقّ   قسريّ   �خص بحقّ   ع �لّ وعليھ، يتمتّ   ،يا��يّ السّ 

ة ولا يمكن تحقيق  �ّ الفرد �� ا�حرّ   ة إ�� حماية حقّ ياسيّ وفقًا ل�انط، ��دف القواعد السّ و نيابة عنھ. وهكذا،  

 
ّ

 العدالة إلا
ّ
المتماسك يجب    يا��يّ ظام السّ النّ   �انط أنّ اعتقد  بب،  ولهذا السّ   ،شريع بمساعدة مثل هذا الت

عب�� ع��ا  وكما هو ا�حال �� الأخلاق، يجب أن �ستند الأفعال إ�� مبادئ يمكن التّ   ،اأن ي�ون نظامًا قانوني� 

. و�حسب  طبيق �ش�ل عامّ ة لقواعد قابلة للتّ ياسيّ ة، و�المثل، ينب�� أن تخضع الهيا�ل السّ كقوان�ن �ونيّ 

ى لو �ان ا�جميع أحرارًا ومتساو�ن و�جب  ح�ّ   ،القوان�ن�� المشاركة �� صياغة    �خص ا�حقّ   �انط، ليس ل�لّ 

ھ للأفراد  و�موجب ذلك،    ،).Guyer P. 2000أن يحصلوا ع�� حماية القانون (
ّ
 رأى أن

ّ
 شيط�ن فقط ا�حقّ الن

 لبيّ ولا ينب�� أن �شارك الأفراد السّ ،  صو�ت وتمر�ر القوان�ن�� التّ 
ّ
 شيط�ن �� النّ ون وغ�� الن

ّ
 شري��ّ ظام الت

ھ هو نفسھ لا �ع��ف بإم�انيّة 
ّ
 .ظام القانو�يّ إدراج المرأة �� النّ لأن
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التّ يوّ�  السّ ح   حليل 
ّ
أن السّ و ھ،  ابق  للفلسفة  ال�انطيّ ياسيّ وفقًا  ب�ى ا�ح�ومة المدنيّ ة 

ُ
ت ة ع��  ة، يجب أن 

  ،ة الآخر�ن�ّ ة الأفراد دون تقييد حرّ �ّ ة �� ا�حفاظ ع�� حرّ ة حيو�ّ ياسيّ القواعد السّ وتبقى  ة  ياسيّ القوان�ن السّ 

 
ّ
  ھ يجب ت�ون بالإضافة إ�� ذلك، فهو �عتقد أن

ّ
ة الأفراد  من مسؤوليّ  هاة وتنفيذ ياسيّ شريعات السّ صياغة الت

 
ّ
 اس لا �ستطيعون المشاركة �� العمليّ جميع النّ   غم من أنّ �ن. وع�� الرّ المستقل

ّ
 شريعيّ ة الت

ّ
القوان�ن    أنّ ة، إلا

   ،�عز�ز العدالة والمساواة ب�ن الأفرادة لد��ا القدرة ع��  ياسيّ السّ 
ّ
   ھ ع��كما �عتقد أن

ّ
ن من  �ي تت�وّ ا�ح�ومة ال

إدارة تفشل، من باب الاستبداد ا�حض، �� تأم�ن   أيّ   وأنّ   يا��يّ ة حماية القانون السّ نظام الانتخاب مسؤوليّ 

 
ّ

وضع    ولة إذا تمّ "�سود الاستبداد �� الدّ   � عن ذلك �انط بقولھ:عب ف�ي طاغية، كما ع�ّ هذا القانون للش

 من قبل نفس السّ   فيّ القوان�ن وتنفيذها �ش�ل �عسّ 
ّ

عب فقط بقدر ما يتعامل  لطة، وهو �عكس إرادة الش

 
ّ

 ). Kant I. and al, 1991, p101ة" (�ا إرادتھ ا�خاصّ عب ع�� أ�ّ ا�حاكم مع إرادة الش

السّ   فقا ل�انط، فإنّ و     الفرد وتقع ع�� ا�ح�ومة مسؤوليّ �ّ ة �� الأساس ا�حاكم �حرّ ياسيّ القواعد  ة  ة 

ة  أديبيّ ع�� ا�ح�ومة فرض نوع من العقو�ة التّ وجب  ا  و�ذا ان��ك �خص ما �شريعا قانوني�   ا�حفاظ عل��ا،

   يا��يّ ة �انط وتطبيقھ للقانون السّ نظر�ّ   أن نلاحظ أنّ   روريّ . ومن الضّ عليھ
ّ

ائع  يختلفان عن الاستخدام الش

 ما يتمّ   ،لھ
ً
   وكما قلنا سابقًا، عادة

ّ
ع�� توافقها  لا  ة  ��ا القانونيّ ة بناءً ع�� شرعيّ ياسيّ شريعات السّ تقييم الت

 ياسيّ ومع ذلك، فهو يحاول العثور ع�� تلك القواعد السّ   ،الأخلا��ّ 
ّ
لا  و   ،ة�ي تتوافق مع المبادئ الأخلاقيّ ة ال

أيّ  إ��  النظر  أ�ّ م��ا    يمكن  يتمّ ع��  لم  إذا  عادلة  القط��ّ   �ا  الأمر  العم��ّ   اح��ام  ذلك،  للعقل  . علاوة ع�� 

 وقد رأى �� قبول ذلك تردّد �انط  لكنّ  ،منة من دولة إ�� أخرى وع�� الزّ ياسيّ تختلف القوان�ن السّ 
ّ
ھ يجب  أن

ول  ة للدّ ياسيّ و�جب تحديد القواعد السّ   ،اندولة �� جميع ا�جتمعات دستور وح�ومة جمهور�ّ   �لّ ل  أن ي�ون 

 و ة  ع�� أساس ا�جمهور�ّ 
ّ

 عب و�التّ ا�حفاظ ع�� سيادة الش
ّ
ة  ياسيّ القواعد السّ ھ يجب أن ت�ون  ا��، فهو يرى أن

 أو إّ��ا  للأمم واحدة وغ�� متناقضة  
ّ
 .و��ّ سقة مع القانون الدّ لا يمكن أن ت�ون مت

 : وفلسفة کانط   وليّ . القانون الدّ 3 -4

 ،ولةللأ�خاص داخل الدّ   يا��يّ والسّ   لوك الاجتما��ّ السّ   أو الوض��ّ   يا��يّ عادة ما يحكم القانون السّ 

 
ّ
الت هذا  إ��  الوط�يّ ويُشار  "القانون  باسم  (شريع   "Teubner, 1997  (  عمل� ذي 

ّ
دولة  ال حدود  داخل  فقط 

الدّ أمّ   ،نةمعيّ  القانون  النّ فهو  ،  و��ّ ا  الوط�يّ ع��  القانون  من  الدّ قيض  الاهتمامات  ع��  ينطبق  لا  ة  اخليّ ، 

 و   ،ول للدّ 
ّ
لل� الاقتصاديّ نظرًا  فإنّ   والاجتما��ّ   �ابط  البلدان  ضرور�ّ   ب�ن  القواعد  ع�� �عض  ل�حفاظ  ة 

 ة للتّ هذه القواعد ضرور�ّ   ة �ش�ل دائم. علاوة ع�� ذلك، فإنّ وليّ ول أو العلاقات الدّ العلاقات ب�ن الدّ 
ّ

م  حك

 ول ا�ختلفة. ات الدّ �� عمليّ 

التّ يطعن روّ  الفلسفة  الدّ بنثام" و"أوس�ن" �� �حّ "  مثل:  ة،حليليّ اد  القانون  السّ فالسّ   و��ّ ة  ة  ياسيّ لطة 

الوض��ّ ياديّ السّ  القانون  تخلق  رأ��م،  حسب     ،ذهوتنفّ   ة، 
ّ
للت ي�ون  أن  وهدف  و�جب  وا�ح  أصل  شريع 

   ،وا�ح
ّ

�شك التّ كما  الفلاسفة  �� شرعيّ حليليّ ك  �سّ� ون  ما  الدّ ة  بالقانون     و��ّ ى 
ّ
أن أساس  إ�� ع��  يفتقر  ھ 

   سلطة تنفيذ أع�� وأنّ 
ّ
ة لتنفيذه  محاكم قانونيّ   ة�شكيل أيّ   ھ لم يتمّ واجباتھ غ�� دقيقة وغ�� وا�حة، وأن



ة نقد وتنوير
ّ
ول(  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ةسادسالالسنة    -  الثاني والعشرونالعدد    -مجل

ٔ
 2024)  ديسمبر   -كانون الا
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ا�خالفة.   با�ح�ومات   يتمّ  و�نزال عقو�ات 
ّ
الن الدّ غالبًا عرض  ا�حاكم  الرّ وليّ �اعات ع��   ة، ع�� 

ّ
أن ھ  غم من 

 لأ 
ّ
 هناك معوّ رفضها، و�ذلك ت�ون    و أ�اع القدرة ع�� قبول نتائج ا�حاكم  طراف الن

ّ
شريعات  قات أمام تنفيذ الت

حكم للمحكمة يتعارض مع   ة للاع��اف بأيّ ول غ�� مستعدّ ة الدّ غالبيّ ممّا يجعل ة وقرارات ا�حاكم اخليّ الدّ 

 �� السّ وقد لوحظ    ،مصا�حها
ّ
�ا لا تتعارض  طالما أ�ّ   و��ّ مبادئ القانون الدّ   ھ يتمّ ا�حفاظ ع��نوات الأخ��ة أن

 . و��ّ ة القانون الدّ ة شرعيّ حليليّ بب هاجمت المدرسة التّ ولهذا السّ  ،ولةمع مصا�ح الدّ 

ا    ، والقانون ال�و�يّ   و��ّ ابقة، قمنا بتمي�� كب�� ب�ن القانون الدّ �� الفقرات السّ    
ً
و�اعتبار �انط فيلسوف

 سياسي� 
ّ
فإن التّ �ان  ھ  ا،  أيضًا هذا   و   ،مي��يدرك 

ّ
النّ   ھباع �ات التّ وجهة  الدّ   أنّ رأى  ة،  قليديّ ظر  هو    و��ّ القانون 

   و��ّ وظيفة القانون الدّ   لقد ذكرنا سابقًا أنّ و   ،)Tesón, 2017ول (القانون ب�ن الدّ 
ّ
تتمحور حول  إليھ  سبة  بالن

القانون  وأنّ  ول  الدّ  م  هذا 
ّ
 ينظ

ّ
ا�خارجيّ الش للدّ ؤون   ة 

ّ
يتعل فيما  الدّ ولة  بالعلاقات  الدّ وليّ ق  ب�ن  �ذا  و   ،ول ة 

ھ  أكيد  بالتّ سن�ى  ة،  ياسيّ السّ نظرّ�تھ  ألقينا نظرة خاطفة  
ّ
   و��ّ م وجهة نظر فر�دة حول القانون الدّ يقدّ أن

ّ
ذي  ال

 يمكن أن يحدّ 
ّ

 لام الدّ �� مقال "السّ و  ،ولةة للدّ ؤون ا�خارجيّ د الش
ّ
ائم  لام الدّ ھ يمكن تحقيق السّ ائم"، أعلن أن

 ب�ن الدّ 
ّ
   و�� الوقت نفسھ إ�� أنّ   ودعا  حاد للولايات ول من خلال إ�شاء ات

ّ
ول  للدّ   حاد الفيدرا��ّ مثل هذا الات

 ة. لوك أو القوان�ن لمص�ح��م العامّ يجب أن يحافظ ع�� �عض قواعد السّ 

ل ب�ن طبيق �� المقام الأوّ �ا قابلة للتّ ة لأ�ّ �ا قوان�ن دوليّ عامل مع هذه القواعد والقوان�ن ع�� أ�ّ و�مكن التّ  

ائم  لام الدّ ة للسّ ليّ الأوّ   ة تحتوي ع�� الموادّ ة مقالات تمهيديّ ائم"، استشهد �انط �ستّ لام الدّ ��"السّ و  ،ول الدّ 

 :  �التّا�� ��و  ،ول ب�ن الدّ 

إبرامها مع    معاهدة سلام صا�حة إذا تمّ   ائم: "لن �عت�� أيّ لام الدّ ة الأو�� لمشروع السّ مهيديّ ة التّ تقول المادّ 

  ع�� الموادّ  يّ رّ ظ السّ حفّ التّ 
ّ

 مهيديّ ة التّ وتقول المادّ  ،ة"زمة �حرب مستقبليّ اللا
ّ
ما ي��: "لا يجوز لدولة    انيةة الث

بادل أو  أو التّ   ،الم��اثأن تكتس��ا دولة أخرى عن طر�ق    -سواء �انت كب��ة أو صغ��ة-  ذات وجود مستقلّ 

 
ّ

(�انط،  الش الهبة"  أو  ص1915راء  وتنصّ 64،  التّ المادّ   ).   مهيديّ ة 
ّ
الث السّ ة  من  الدّ الثة  ي��:  لام  ما  ع��  ائم 

عاقد ع��  لا يجوز التّ "يقول:  فهو  ا�عة  ة الرّ مهيديّ ة التّ ا �� المادّ أمّ   ،ائمة ستل�� مع مرور الوقت""ا�جيوش الدّ 

 ديون وطنيّ 
ّ
 ة فيما يتعل

ّ
ھ  ة ا�خامسةمهيديّ ة التّ وتقول المادّ   "،ولة ة للدّ ؤون ا�خارجيّ ق بالش

ّ
  : "لا يجوز لأيّ أن

 
ّ

ھ ادسة ة السّ مهيديّ �� المقالة التّ كتب وأخ�ً�ا،   ،"و�دار��ا  ل بالعنف �� دستور دولة أخرى دولة أن تتدخ
ّ
"لا   أن

 يجوز لدولة �� حر��ا مع دولة أخرى أن �سمح للقتال أن يتّ 
ّ
قة  خذ شكلا من شأنھ أن يحول دون تبادل الث

حر�ض ع�� موم، وان��اك شروط الاستسلام، والتّ ي السّ اح�ن، ودا��ّ فّ استخدام السّ   :مثل  ،لامعند عودة السّ 

الدّ   ��  ا�خيانة 
ّ
ال تحار��ا...ولة  الدّ   إ�خ،  �ي   �� م��ا  المعادية والاستفادة  الرّ "  ولة  عبد  ، 1979حمان،  (بدوي 

 ).228ص

   و��ّ ا للقانون الدّ ة شرحا هامّ مهيديّ ن تلك المقالات التّ وتتضمّ   
ّ
  ، ب�ن الأمم  ل�يّ عا�ش السّ ذي يف�ىي إ�� التّ ال

 
ّ
 وهنا يرى �انط أن

ّ
فقد يصل العالم إ�� حالة    و��ّ ة كنوع من القانون الدّ مهيديّ ة التّ بعت ا�ح�ومات المادّ ھ إذا ات

 ائم. لام الدّ من السّ 



حمد جوهاري   ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــفلسفة القانون عند كانط  
ٔ
 د. ا
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 : ) وفلسفة کانط ( الکوسموبولیتانيّ  القانون الکونيّ -5

 ،طاق �� جميع أنحاء العالمة واسعة النّ ة" شعبيّ نوات الأخ��ة، اكتسب مصط�ح "ال�وسمو�وليتانيّ �� السّ 

السّ و هذا  ال�وسمو�وليتا�يّ ��  القانون  مسألة  برزت     ياق 
ّ
القانون  لأن هذا  مثل  بدون  ال�ونيّ تظلّ  ھ  ة  فكرة 

طت    ،مفهومًا غامضًا
ّ
 Kleingeld P .  "بول�ن �ليغيلد" وقد سل

ّ
: المواطنة  ه��ة "قانون �انط ال�و�يّ �� مقال��ا الش

قد �انط    و�ما أنّ   ،ع�� مفهوم القانون ال�و�يّ   وء �ش�ل خيا��ّ م)"، الضّ 1998(  ة من أجل نظام عالميّ العالميّ 

 ونظرًا لعدم كفاية التّ   و��ّ والقانون الدّ   القانون ال�و�يّ ب�ن  مّ��  
ّ
��   ق بالقانون ال�وسمو�وليتا�يّ عر�ف المتعل

الأ�اديميّ الدّ  فمن  ائرة   المهمّ  ة 
ّ
ال�وسمو�وليتا�يّ ات القانون  �عر�ف     باع 

ّ
قدّ ال �ليغيلد"  ذي  "بول�ن  �ي  متھ 

ّ
ال

��تمّ   قالت: ال�و�يّ   "لا  الدّ بالتّ   القانون  ب�ن  الدّ فاعل  �� �عاملا��م مع  بم�انة الأفراد   ول، بل 
ّ
ال �ي ليسوا  ول 

 .Kleingeld Pول" (بوضع الأفراد كبشر وليس كمواطن�ن �� الدّ   مواطن�ن ف��ا. علاوة ع�� ذلك، فهو ��تمّ 

1998, p74 .( 

 إنّ الدّول  ع�� ما يبدو،   
ّ
 �� ال

ّ
 قة بالسّ �ي �عقد المعاهدات المتعل

ّ
، لا  ة وما إ�� ذلكجار�ّ ات التّ فاقيّ فراء والات

ا�� ليست هناك حاجة أخرى لاخ��اع مجال جديد ، و�التّ و��ّ يقع تحت القانون الدّ   و��ّ فاعل الدّ التّ   أنّ و   الأفراد 

الدّ  القانون  العامّ ف  ،و��ّ من  ال�و�يّ   القانون  القانون     لكنّ   مثل 
ّ

تؤك �ليغيلد"   "بول�ن 
ّ
أن نظر  د  وجهة  من  ھ 

الدّ  القانون  ب�ن  ا 
ً
ال�و�يّ   و��ّ "ا�خاطب�ن"، يمكننا أن نحدث فرق    �ستمرّ ��  و   ،والقانون 

ّ
إن القول  ھ وفقًا  �� 

ول  يتناول الدّ   القانون ال�و�يّ   ول، �� ح�ن أنّ هو القانون ب�ن الدّ   و��ّ القانون الدّ   ة فإنّ قليديّ ظر التّ لوجهة النّ 

ذين �عت��هم  والأفراد فهو  
ّ
  ، نة. ومن المناسب أن نضيف هناعيّ مواطن�ن �� دولة ملا  "مواطن�ن ع�� الأرض"  ال

 
ّ
 بالتّ   القانون ال�و�يّ   ، ��تمّ و��ّ ھ ع�� عكس القانون الدّ أن

ّ
واصل  ي جميع الأنواع من التّ فاعل ع�� ا�حدود ويغط

وكذلك ع�� الأهداف    بادل الفكريّ فر وال�جرة والتّ و�نطبق هذا ع�� السّ   ،جارة أو الأعمالفاعل أو التّ أو التّ 

 �� نفس الفئة.   والقانون ال�و�يّ  و��ّ ا��، لا ينب�� وضع القانون الدّ و�التّ ، )Kleingeld, 1998ة (جار�ّ التّ 

الدّ لم  نرى أن �انط   القانون  ال�و�يّ عرض  فحسب، بل    و��ّ يطرح مفهوم  القانون  �� نفس    أيضًا فكرة 

 الوقت �� سياق النّ 
ّ
 و   ،ائم لام الدّ ق بمشروع السّ قاش المتعل

ّ
الأفراد  "  أنّ   اعتقد،  ق بالقانون ال�و�يّ فيما يتعل

 والدّ 
ّ
ال خارجيّ ول  علاقة   �� يقفون  دولة  ذين   �� مواطن�ن  �عت��ون  متبادل،  تأث��  ذات    "ة للبشر�ّ �ونيّة  ة 

(Guyer, 2010, p488)،    ،مواطنو  "�م  "ميتاف��يقا الأخلاق"، ع�� أ�ّ   �� كتابھ حدّد الأفراد  وع�� نفس المنوال

ا�حقّ "وهم    "الأرض فإنّ   "،ال�و�يّ   حاملو  ال�و�يّ   وهكذا،  وفقًا  القانون  الدّ لھ،  يخاطب  و��  ،  والأفراد  ولة 

 
ّ

  يعلن أنّ و نة الأفراد هم مواطنون �� الأرض وليسوا مواطن�ن �� دولة معيّ  د ع�� حقيقة أنّ الوقت نفسھ يؤك

 ون. ��م، هم مواطنون عالميّ ظر عن جنسيّ النّ  جميع البشر، �غضّ 

�� مقالتھ  أنّ  هكذا نجد   الدّ السّ "�انط  أيّد    "ائملام  ال�و�يّ قد  القانون  وحاول    أيضًا وجهة نظره حول 

 �� المادّ قد قال  و   ،ائملام الدّ دة للسّ �� إحدى البنود ا�حدّ   تأط�� فكرة القانون ال�و�يّ 
ّ
حقوق    إنّ "الثة:  ة الث

الضّ  شروط  ع��  تقتصر  أن  يجب  العالم،   �� كمواطن�ن  العالميّ الأفراد،   ,Singh, & Kim, 2017)"   ة يافة 

p304)و   ، محتوى القانون ال�وسمو�وليتا�يّ حدّد  �� هذه المقالة،  ، و 
ّ
للقانون    ا�حتوى الفع��ّ   إليھ سبة  �الن

   القانون ال�و�يّ   وضوحًا أنّ �ش�ل أك��  وقد أقرّ    ،يافة �� الضّ   هو ا�حقّ   ال�و�يّ 
ّ
بات  يجب أن يقتصر ع�� متطل
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 ادّ "�� نظره  وهو  يافة"  أيضًا ما �عنيھ بـ"الضّ أو�ح  ة. و�� هذه المناقشة،  يافة العالميّ الضّ 
ّ
ذي  عاء الغر�ب ال

�مكن للمالك إعادة الغر�ب  ، و (Andreotti, 2016, p95)" ة أن �عاملھ صاحبھ دون عداء يدخل أرضا أجنبيّ 

 
ّ
 ب �� وفاتھ، ولكن لا يجب معاملتھ �عدائيّ سبّ إذا �ان من الممكن القيام بذلك دون الت

ّ
ف  ھ يتصرّ ة طالما أن

 
ّ
د    ،ذي يتواجد فيھ�سلام �� الم�ان ال

ّ
 الضّ   الغر�ب لا يمكنھ المطالبة بحقّ   كذلك أنّ وقد أك

ّ
 �فيھ لأنّ يف �� ال�

 
ّ
 ذلك يتطل

ّ
ا ودّ ب ات

ً
 ا خاص� ي� فاق

ّ
لا يجوز لھ  و   ،نةة لف��ة معيّ يّ ا يمكن بموجبھ أن يصبح عضوًا �� الأسرة ا�حل

 إ
ّ

   أن يطالب بـ"حقّ لا
ّ

ة  الملكيّ  ة جمعاء بموجب حقّ للبشر�ّ  �� تقديم نفسھ للمجتمع هو حقّ  جوء"، فا�حقّ ال�

دا  المش��ك ع�� سطح الأرض  
ّ

 ،ة��ائيّ قوا �� منطقة لا  اس أن يتفرّ ا�� لا يمكن للنّ ة، و�التّ الأرض كرو�ّ   أنّ مؤك

عا�ش  رورة أن يتسامحوا مع وجود �عضهم البعض وأن يتصا�حوا من أجل التّ ومن هنا يجب ع�� البشر بالضّ 

د  و�� الوقت نفسھ،    ،المتبادل
ّ

 أك
ّ
 نًا من الأرض.جزءًا معيّ   فرد أك�� من الآخر أن �عيش أو يحتلّ   لأيّ   ھ لا يحقّ أن

 يرى �� المادّ �ان  �انط    من الوا�ح أنّ    
ّ
 ة الث

ّ
أن �ش�ل    ال�وسمو�وليتا�يّ   ھ يجب ا�حفاظ ع�� ا�حقّ الثة 

 
ّ
  ،رورةبالضّ   هھ القانون ال�وسمو�وليتا�يّ يوجّ   مثل هذا ا�حقّ   ائم وأنّ لام الدّ ر�ق لتحقيق السّ �حيح �� الط

 ع�� حقوق الضّ   قصر محتوى القانون ال�و�يّ   ولكن يمكن القول بأنّ 
ّ
ھ يجعل القانون المذ�ور  يافة يبدو أن

أنّ  أيضًا  للغاية ومع ذلك، ترى "بول�ن �لينجلد"  ال�و�يّ   محدودًا  ��تمّ   القانون   ، الضّيافةفقط بحقوق    لا 

 ولكنّ 
ّ
 ھ مفيد أيضًا فيما يتعل

ّ
اس بالبقاء  ، �� رأي �انط، قد �سمح للنّ القانون ال�و�يّ إنّ  جئ�ن.  ق بحقوق اللا

 ماح لهم بالبقاء هناك ح�ّ �� أرا�ىي دولة أخرى و�نب�� السّ 
ّ
 رأى  لذا    ،روف مواتية لعود��مى تصبح الظ

ّ
ھ  أن

 الضّ   من حقّ   يمكن إنقاذ �لّ 
ّ

د  ھ  ة، لكنّ جئ�ن بمساعدة ا�حقوق ال�ونيّ يافة وحقوق اللا
ّ

�� الوقت نفسھ  أك

قد نقول   :ع�� سبيل المثال ،�عض الأسباب المشروعة وراء مثل هذا القانون يجب أن ت�ون موجودة ع�� أنّ 

   القانون ال�و�يّ   إنّ 
ّ
   القانون ال�و�يّ   ، �� ح�ن أنّ � ع�� أساس لون البشرة سي�ون غ�� شر��ّ ذي يم�ّ ال

ّ
ذي  ال

 قد ي�ون ولة لبيع الأفيون سي�ون مشروعا لكن يمنع الأ�خاص من دخول الدّ 
ّ
الفاصل ب�ن الأسباب   ا�خط

 و ا،  ا رسمھ عملي� عب جد� فض من الصّ المشروعة وغ�� المشروعة للرّ 
ّ
ق  ست�ون هناك حالات صعبة عندما يتعل

 .كما هو ا�حال مع أيّ مبدأ قانو�يّ  الأمر بتطبيقھ 

وهذا    "،للأرض  ا�جتمع الأص��ّ "��    س القانون ال�وسمو�وليتا�يّ أسّ قد  �انط    أنّ   ،أن نلاحظ هنا  من المهمّ   

ھ  �ع�ي  
ّ
   ھس أسّ أن

ّ
ولكن �عد أن    ،ة مش��كةة، �انت الأرض �� ملكيّ نة للملكيّ حيازة معيّ   ھ قبل أيّ ع�� فكرة أن

إذا  �� المطالبة المشروعة باستخدام الممتل�ات أو شغلها.    بدأ فرد �� حيازة الممتل�ات لم �عد للآخر�ن ا�حقّ 

ق  
ّ
الوطنيّ �عل بالأرا��ي   الأمر 

ّ
أن �ع�ي  فهذا  الأص��ّ ة،  الفرد  لدى  ي�ون  عندما  بامتلاك    ھ  مشروعة  مطالبة 

�جب أن  و ة  فكرة اكتساب الملكيّ   �انط �عتقد أنّ �ان  لكن    ،خول �� هذا الأمرأراضيھ، لا ُ�سمح للأجانب بالدّ 

  ول�لّ   باعتبارها أجزاء من ال�لّ أجزا��ا  ظر إ�� جميع  للأرض"، إذ ينب�� النّ   ك بفكرة "ا�جتمع الأص��ّ نتمسّ 

  لا شكّ و   ،ا�حتمل  فاعل ا�جسديّ جميع الأمم تقف �� مجتمع من التّ   أنّ ادّ��  بب،  ولهذا السّ   ،أص��ّ   فرد حقّ 

 هذه ا�حجّ  أنّ 
ّ
 . وتجدر ر الأساس الأفضل للقانون ال�و�يّ ة توف

ّ
مسألة    ھ وفقًا ل�انط، فإنّ الإشارة أيضًا إ�� أن

) Connolly, 2000المساحات غ�� المطالب ��ا ع�� الأرض مشمولة أيضًا بفكرة القانون ال�وسمو�وليتا�ي (

باستخدام    �اقد يأ�ي الغر�اء ويستخدمو�و ى الآن،  �خص ح�ّ   العديد من الأماكن �� العالم لا تنت�ي إ�� أيّ ف
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   ة، و�مكن أن �عاقب القانون ال�و�يّ فاعلات الاجتماعيّ التّ 
ّ
�انط    ر�قة، نرى أنّ ع�� هذه الأفعال. و��ذه الط

 �ان  
ّ
   الأسا��يّ   باعتباره ا�حقّ ال�و�يّ  ل القانون  يمث

ّ
ة  �ّ ة ل�حرّ رورة أفضل أرضيّ ر بالضّ العادل، والقانون يوف

 ة.ة ال�ونيّ الفرديّ 

  القانون ال�و�يّ  إنّ 
ّ
 ذي قدّ ال

ّ
ة و�منح الأفراد  �ّ �� ا�حرّ  الفطريّ  ر �ش�ل غ�� مباشر �� ا�حقّ مھ �انط متجذ

ا معيّ 
ً
ة  �� الفلسفة ال�انطيّ إليھ  ظر  وهنا، يجب النّ   ،يافة �� جميع أنحاء العالمنة للوجود الآمن والضّ حقوق

تجر�ة ممكنة، وهذا القانون    ة سابقة ع�� �لّ القوان�ن �� حقيقة جوهر�ّ   ة لأنّ ة بد��يّ باعتباره حقيقة تركيبيّ 

 ع�� جميع البشر كمواطن�ن �� العالم.متعال  طبيق �ش�ل  قابل للتّ 

 : ة بیعیّ ة والطّ خلاقیّة والأ یاسیّ العلاقة بین القوانین: السّ -6

 بالتّ سنجد  ة �عناية،  ياسيّ ة �انط السّ إذا فحصنا نظر�ّ 
ّ
ال �ي  أكيد علاقة ب�ن الأش�ال العديدة للقوان�ن 

   ن�عم بأنّ وس  ،اع��ف ��ا
ّ
ما لبناء    إ�� حدّ   أمر متماسك ومهمّ   إ�� القانون ال�و�يّ   بي��ّ الانتقال من القانون الط

  سليم �� بيئتنا. لقد أظهرنا أنّ  نظام سيا��يّ 
ّ
  بي��ّ القانون الط

ّ
ة �� ببيّ للسّ  هو المبدأ القب��ّ إ�� �انط  سبة بالن

 
ّ
الط القانون  فهو  كتصوّ و   ،بي��ّ تحديد  للفهم،  �لّ ر  الإ�سانيّ التّ   يحكم   جارب 

ّ
ال تصوّ ة  يمكن  ودون    ،رها�ي 

 
ّ
 ى �انط يدّ ح�ّ ف ة  حدث أو حقيقة �ونيّ   المستحيل تفس�� أيّ من    بي��ّ الاع��اف بدور القانون الط

ّ
نا لا  �� أن

 ��يء غ�� مقيّ   �ستطيع معرفة أيّ 
ّ
��يء عن    �ذا أردنا أن �عرف أيّ و   ،ة�� حياتنا اليوميّ   بي��ّ د بالقانون الط

  العالم ا�خار��ّ 
ّ
 ة. كما نفهمھ بطر�قة عقلانيّ  بي��ّ علينا أن ننظر إليھ من خلال عدسة القانون الط

د  ومع ذلك،    
ّ

لقد قام    ،المعرفة  ة بالإضافة إ�� أشياء تخصّ البشر لد��م أيضًا أشياء اعتقاديّ   �انط أنّ أك

ھ  قطة يمكننا أن نرى  ة لفتح طر�ق للإيمان، وعند هذه النّ ظر�ّ بتضييق نطاق المعرفة �� فلسفتھ النّ 
ّ
قد  أن

 قبل العديد من الأشياء الاعتقاديّ 
ّ
 ة ال

ّ
وح  من قبيل: فكرة الله وخلود الرّ   بي��ّ �ي لا يمكن تفس��ها بالقانون الط

المتعالية�ّ وا�حرّ     ...ة 
ّ
إيمانيّ �ل  ها مسائل 

ّ
الط القانون  نطاق   �� تدخل  الواقع،  بي��ّ ة ولا   �� يؤمن  �ان  .  �انط 

متم�ّ   �عالم�ن 
ّ
الط عالم   �ين: 

ّ
ال  بيعة 

ّ
الظ �سكنھ  المعرفةذي  خلال  من  بالإ�سان  و�رتبط  المظاهر  أو    ،واهر 

 
ّ
 و�نظ

ّ
 بالأشياء الاعتقاديّ وعالم خاصّ    .بي��ّ مھ نظام ملموس للقانون الط

ّ
وم�ن" أو  نّ �ي �سك��ا "الة المتعالية ال

 �ّ � بمبدأ ا�حرّ الوا�ح للمظاهر المرتبطة بالإ�سان من خلال الفعل وتتم�ّ   الأساس العامّ 
ّ
ذي لا يحكمھ  ة ال

 
ّ
الط أنّ و   ،بي��ّ القانون     القانون الأخلا��ّ   تقول فلسفة �انط 

ّ
الث العالم  أنّ يدور حول  �� ح�ن  القانون   ا�ي، 

 
ّ
 إذ  ل  يدور حول العالم الأوّ   بي��ّ الط

ّ
   بي��ّ يأ�ي القانون الط

ّ
 من الط

ّ
�ي �عمل ��ا العقل �� العديد من  ر�قة ال

 
ّ
ا �� ترتيب  تحديد جميع الأحداث تجر�بيّ   ا��، يتمّ و�التّ   ،ةببيّ ة ا�ختلفة من خلال فئة السّ بيعيّ الأشياء الط

 
ّ
   ،فقطو بيعة  الط

ّ
وهذا    ،جر�ةل طبيعة وتصبح موضوعات للتّ بموجب هذا القانون يمكن للمظاهر أن �ش�

 
ّ
ف ��  �مكن للفهم أن �عرّ و مظهر،    ذي لا يجوز ا�خروج عنھ ولا �ستث�ى منھ أيّ القانون هو قانون الفهم ال

 
ّ
   أيّ   ولا يمكننا أن نقول إنّ   بيعة فقط ما هو �ائن أو ما �ان أو ما سي�ون،الط

ّ
بيعة يجب أن ي�ون  ��يء �� الط

 و   ،ة منيّ هذه العلاقات الزّ   لفعل �� �لّ ا هو عليھ بامختلفًا عمّ 
ّ
بيعة وحده �� الأفق  عندما ي�ون لدينا مسار الط

 ).Krieger L., 1992, p255( "مع�ى ع�� الإطلاق الواجب ليس لھ أيّ " فإنّ 
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أنّ �ان  وهكذا،     يرى     �انط 
ّ
الط الأخلا��ّ   بي��ّ القانون     والقانون 

ّ
يتعل فيما  أ�ّ مختلفان  بحقيقة  �ما  ق 

 تحكم  ينتميان إ�� عالم مختلف من الكيانات. مرة أخرى،  
ّ
 بيعيّ القوان�ن الط

ّ
ة  واهر ا�خارجيّ ة معرفتنا بالظ

هناك نوعا من   �� الوقت نفسھ �ش�� إ�� أنّ  ھلكنّ  ،ة اخليّ ة إبداعنا للأشياء الدّ القوان�ن الأخلاقيّ تحكم بينما 

 
ّ
   �ائيّ الأخلاق �� الأساس ال�ّ   ة لأنّ ة والأخلاقيّ بيعيّ الاعتماد ب�ن القوان�ن الط

ّ
، �انت الأخلاق  لھوفقًا  و   ،بيعةللط

 
ّ
ت�ن بنظام�ن مختلف�ن للواقع، ولكن كعلاقة  بيعة متوافقت�ن ليس فقط كسلسلت�ن منفصلت�ن معنيّ والط

 �أسباب ��ائيّ  وم�ن" الأخلا��ّ ة �عمل ف��ا "النّ تبعيّ 
ّ
 ة لسلسلة الظ

ّ
ل  ،ةبيعيّ واهر الط

ّ
�� الأساس   العلاقةوتتمث

 ب�ن عمليّ 
ّ
 خلقھ. ذي تمّ ة خلق الواقع والواقع ال

ھ يرى �ان �انط 
ّ
 ببيّ عندما نتعامل مع ما يحدث، هناك نوعان فقط من السّ أن

ّ
يمكننا أن نتصوّرها  �ي ة ال

 إمّ ف�ي  
ّ
   ،ل فالأوّ   :ة�ّ بيعة أو تنشأ عن ا�حرّ ا أن ت�ون حسب الط

ّ
صال �� العالم ا�حسوس �حالة واحدة  هو الات

   ،بحالة سابقة تتبعها وفقا لقاعدة
ّ
سبب ما يحدث أو    ة، فإنّ ة ع�� ظروف زمنيّ ة المظاهر مبنيّ ا �انت سببيّ ولم

  يحدث لابدّ 
ّ
 أن ي�ون قد حدث أو وجد أيضًا، وأن

ّ
.. ونتيجة  .ب بدوره سببًاھ، وفقًا لمبدأ الفهم، يجب أن يتطل

 دها �� الزّ آخر يحدّ ة لن تقف تحت سبب  ببيّ مثل هذه السّ   لذلك، فإنّ 
ّ
،  بي��ّ من كما يقت��ي القانون الط

   م�يّ ظام الزّ دًا �� النّ �ا يمكن أن تنتج شيئًا محدّ ولك�ّ 
ّ
عن تلك    ة �ش�ل مستقلّ جر�بيّ ذي يتبع القوان�ن التّ ال

 
ّ
 ا�� أن تبدأ سلسلة الأحداث من تلقاء نفسها تماما. ة، و�مكن بالتّ بيعيّ الأسباب الط

 ة الأخلاقيّ �ّ ابق وجهة نظر �انط ل�حرّ ح المقطع السّ يوّ�   
ّ
 ة باعتبارها مستقل

ّ
بيعة ومأهولة  ة تمامًا عن الط

بـ"النّ  ا�حقائق الأساسيّ فقط  أو   و   ،ةوم�ن" 
ّ
ا�حرّ �ش� ال�ّ ة الأخلاقيّ �ّ ل هذه     �ائيّ ة الأساس 

ّ
بيعة. و�المثل، للط

ل  
ّ
 بقوّ   القانون الأخلا��ّ �ش�

ّ
   ة للعقل العم��ّ تھ المستقل

ّ
ھ �� الواقع،  و  ،ةبيعيّ ا�حض أساس القوان�ن الط

ّ
إن

ولكن قد يطرح سؤال هنا: كيف    ،معيّنةة  ياق لها تأث��ات طبيعيّ ة �� هذا السّ القوان�ن الأخلاقيّ   �عتقد أنّ 

 ة؟  يمكن أن ي�ون لھ تأث��ات طبيعيّ  القانون الأخلا��ّ  �انط ع�� أنّ برهن 

   �حلّ 
ّ
الط إ��  يضيف  أن  �انط  �ان ع��   المش�لة، 

ّ
يت جناحًا  لهابيعة  اسم    ،سع  ا�جناح  و�طلق ع�� هذا 

 
ّ
الزّ "الط أنّ هنا،  ائدة عن ا�حواس"، و بيعة  إ��     القانون الأخلا��ّ   �ش�� 

ّ
الط  �� بيعة و�صبح  يمكن أن يدخل 

 
ّ
ة، ش�ل عالم  يّ فيعطي للعالم ا�حسوس كطبيعة حسّ   هعند  ا القانون الأخلا��ّ أمّ ،  بي��ّ أساس القانون الط

 ة دون التّ يّ حسّ  -معقول أي ش�ل طبيعة فوق 
ّ

 ة الأو��.  ل �� آليّ دخ

 إنّ  
ّ
 و   ،بيعة بالمع�ى الواسع لل�لمة �� وجود الأشياء تحت قوان�نالط

ّ
ة لل�ائنات العاقلة،  يّ بيعة ا�حسّ الط

ف�ي من وجهة نظر العقل، �غاير. ومن   ،ا��ا، و�التّ قوان�ن مشروطة تجر�بيّ   �ش�ل عام، �� وجودها �� ظلّ 

   ناحية أخرى، فإنّ 
ّ
 الط

ّ
ة عن جميع  بيعة الفائقة ل�حواس لنفس ال�ائنات �� وجودها وفقًا لقوان�ن مستقل

 
ّ

 جر�بيّ روط التّ الش
ّ
   و�ما أنّ   ،ة العقل ا�خالصا�� إ�� استقلاليّ �ي تنت�ي بالتّ ة وال

ّ
�ي بموج��ا �عتمد القوان�ن ال

بيعة  ة،  وجود الأشياء ع�� المعرفة، �� طبيعة عمليّ 
ّ
 يّ حسّ   -فوق فليست الط

ّ
ة  استقلاليّ    طبيعة �� ظلّ ة إلا

العم��ّ  إنّ   العقل  الأخلا��ّ   ا�خالص.  القانون  هو  الاستقلال  هذا  بالتّ قانون  وهو  الأسا��يّ ،  القانون   ا�� 

 
ّ
 ة ولعالم الفهم ا�خالص و�جب أن يوجد نظ��ه ال�امل �� عالم المع�ى دون التّ بيعة الفوقيّ للط

ّ
ل �� قوان�ن  دخ

 الأخلاق. 
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ٔ
 د. ا
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علاقة    توجد   كما 
ّ
الط القانون  ب�ن  ال�انطية  الفلسفة  الأخلا��ّ   بي��ّ ��  علاقة  والقانون  أيضًا  هناك   ،

، كما فهمھ �انط،  يا��يّ القانون السّ   لقد رأينا بالفعل أنّ و   ،يا��يّ والقانون السّ   ة ب�ن القانون الأخلا��ّ ضرور�ّ 

 
ّ

 هو مجمل الش
ّ
 روط ال

ّ
   ة لأيّ وعيّ �ي يمكن بموج��ا مواءمة الأفعال الط

ّ
ة  وعيّ �خص �� الواقع مع الأفعال الط

ة  �ّ يرتكز ع�� فكرة ا�حرّ   يا��يّ القانون السّ   من الوا�ح أنّ و   ،ة ال�و�يّ �ّ �خص آخر وفقًا لقانون ا�حرّ   ل�لّ 

م)  1929(  "نقد العقل العم��ّ "�انط ��  ولم يناقش    ،الأخلا��ّ ، وهما أيضًا كتل ملزمة للقانون  والقانون ال�و�يّ 

القانون الأخلا��ّ   �ّ ة ا�حرّ أيضًا نظر�ّ دعم  فحسب بل    صيغة 
ّ
باعتبارها مسل �� الوقت  و  ، مة الأخلاق ذا��اة 

أنّ   طبيعة الأمر المطلق بطر�قة تنصّ صوّر  نفسھ،   العقلانيّ   ع��  ال�ائنات  ف وفقًا  ة يجب أن تتصرّ جميع 

 
ّ
 تناقض.   دون أيّ و �� نفس الوقت  أن ت�ون قوان�ن �ونيّة �ي يمك��التلك المبادئ ال

��    " ة�ّ ا�حرّ "  ، أنّ وعموميّاتھ  ات الأمر المطلق من خلال توضيح خصوصيّ أعلن �انط �� فلسفتھ العمليّة و 

 
ّ

الواقع من دمج فكرة  ة ��  الأخلاقيّ فلسفتھ  تنبثق  و   ،ة تحقيق الأمر المطلق �� الواقع لإم�انيّ   روريّ رط الضّ الش

للعقل�ّ ا�حرّ  المطلق  الأمر  فكرة  مع  أنّ   ،ة  �عتقد  ا�حرّ التّ   وهو  من  نوعًا  دائمًا  يف��ض  الأخلاق   �� ة  �ّ فك�� 

�ي يمكن اعتبارها  المتعالية 
ّ
 ة الإرادة. استقلاليّ ال

حرّّ���ا  أو    هااستقلالودون  ة الإرادة  ة الإرادة ا�حدودة �ع�ي استقلاليّ �ّ � �انط بوضوح عن �ون حرّ لقد ع�ّ 

 التّ   لن يتمّ 
ّ
�خصًا ما يقوم �عمل مؤذٍ تحت    لنف��ض أنّ و   ،أو غ�� أخلا��ّ   ھ أخلا��ّ عامل مع أي عمل ع�� أن

 غ�� أخلا��ّ فلن ي�ون  آخر،    ضغط �خص هم��ّ 
ً
   فعلھ عملا

ّ
وقد اعتقد   ،ھ ليس لديھ سيطرة ع�� الفعللأن

ة  �ّ �خص حرّ   فلو امتلك �لّ   ،ة �� الفعلالإرادة حرّ   اف��ضنا أنّ ة ممكنة فقط إذا  القرارات الأخلاقيّ   �انط أنّ 

   أيضًا إ�� أنّ وقد أشار  ،ق مفهوم الاختيار الأخلا��ّ ة لتحقّ الإرادة الفعليّ 
ّ

ع�� ما   ينصّ  ا�يّ مبدأ الاستقلال الذ

إرادة    �عتقد أنّ   ، كما �ان)Kant I, 2012(  ي��: اختيار أن تفهم نفس الإرادة مبادئ اختيارنا كقانون �و�يّ 

 حرّ  الفاعل العقلا�يّ 
ّ
 �ا ذاتيّ ة بمع�ى أ�ّ ة أو مستقل

ّ
 شريع والتّ ة الت

ّ
 .  ا�يّ حف�� الذ

   ،أساس الأخلاق ليس ميول الفاعل  أنّ   يرى   �انط�ان  هكذا،  
ّ

ة  الاستقلاليّ   د أنّ و�دلا من ذلك، فهو يؤك

حرّ  الفع��ّ �ّ أو  الأساس   �� الإرادة  ا�حرّ   ،للأخلاق  ة  فكرة  منصب  �ّ و�دون  �شغل  أن  لأحد  يمكن  لا  هذه،  ة 

 صرّ من خلال التّ  الفاعل الأخلا��ّ 
ّ
  ة. إنّ �ي يمكن اعتبارها �� نفس الوقت قوان�ن �ونيّ ف وفقًا لتلك المبادئ ال

العقلا�يّ  الفاعل  �عت�� نفسها حرّ   إرادة  أن  أنّ يجب  أي  إرادة    ة،  ت�ون  أن  يمكن  الفاعل لا  إرادة مثل هذا 

 بھ  ة  خاصّ 
ّ

�� ظلّ إلا ا�حرّ     و�التّ �ّ فكرة  تبدو  ة  �انط  ا��،  إ��  سبة 
ّ
بالن الفكرة   ضرورة عمليّ هذه 

ّ
إن ھ شرط  ة؛ 

والقانون    يا��يّ ة، يرتبط القانون السّ ة �� الفلسفة ال�انطيّ �ّ للأخلاق. وهكذا، فمن خلال فكرة ا�حرّ   ضروريّ 

 ة. ظر�ّ احية النّ من النّ  الأخلا��ّ 

 و�مكننا أن نقيم العلاقة ب�ن القانون الأخلا��ّ  ،�� الاف��اض المش��ك وراء كلا القانون�نة �ّ فكرة ا�حرّ إنّ 

   يا��يّ والقانون السّ 
ّ
 ال

ّ
مع الأمر    يا��يّ وفقا ل�انط، يجب أن يتوافق القانون السّ و   ،ده بطر�قة أخرى ذي يؤك

 
ّ

 المطلق و�لا
ّ
سوف يصاغ ع�� أساس مبدأ الأخلاق    المثا��ّ   يا��يّ القانون السّ   إنّ ، بل  د واحدلن ي�ون مجرّ   ھ فإن

هو ما يجعل    القانون الأخلا��ّ   ة الأخرى ع�� فكرة أنّ ياسيّ ستور وجميع القوان�ن السّ لذا، يجب أن يرتكز الدّ 

 ا�جتمع عادلا. 



ة نقد وتنوير
ّ
ول(  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ةسادسالالسنة    -  الثاني والعشرونالعدد    -مجل

ٔ
 2024)  ديسمبر   -كانون الا
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  أنّ  ح هذا العمل �ش�ل ج��ّ يوّ� 
ّ
م  قدّ وقد ة ياسيّ ة لفلسفتھ السّ ضرور�ّ إ�� �انط سبة فكرة القانون بالن

تنتقل   ة المعرفة ثمّ تبدأ ملاحظاتھ بمناقشات حول نظر�ّ و  ،ةعة من المواضيع الفلسفيّ رأيھ �� مجموعة متنوّ 

مخلصًا لفكرة القانون طوال    ظلّ وقد    ،ياسة�اية السّ ار�خ و�� ال�ّ إ�� الميتاف��يقا والأخلاق والأن��و�ولوجيا والتّ 

   ،ة المذهلةحلة الفكر�ّ الوقت �� هذه الرّ 
ّ
   هاھ استخدم كما أن

ّ
ھ  لر�ط جميع مجالات الفلسفة ا�ختلفة معًا. إن

 
ّ
 . ل مبدأ صا�حًا �ش�ل عامّ ينظر إ�� القانون كمفهوم يمث

هذا المفهوم    ا��، لا يمكننا أن �ستمدّ و�التّ   للعقل البشريّ   ده �انط، هو مفهوم قب��ّ كما حدّ إنّ القانون  

��يء �ش�ل    لا يمكن بدونھ تفس�� أيّ   كشرط أسا��يّ   بل يكتشفها العقل البشريّ   ،ا�خارجيّةمن تجر�تنا  

إنّ   ،�حيح �انط.  لاحظ  كما  مختلفة،  أسماء  الفلسفة،  فروع  مختلف   �� القانون،  هذا  القانون    و�أخذ 

 
ّ
 �ان  ، كما  بي��ّ الط

ّ
  �كتشف العقل البشريّ و ة  ذي لا غ�ى عنھ �� تجر�تنا ا�خارجيّ يراه �انط، هو العامل ال

السّ هذا   فئة  خلال  من   ببيّ القانون 
ّ
الط القانون  هذا  و�دون  الفهم،  ملكة  تحت  تفس��    بي��ّ ة  يمكننا  لا 

، . ومن جهة أخرى، هناك نوع آخر من القانون، وهو القانون الأخلا��ّ ة �ش�ل م����ّ عة للبشر�ّ جارب المتنوّ التّ 

جميع أفعالنا    ليًا للعقل العم��ّ اعتباره مفهومًا أوّ بو�حدّد هذا القانون    ،لوك البشريّ ھ للسّ وهو المبدأ الموجّ 

 
ّ
 ة. ق با�حياة الاجتماعيّ فيما يتعل

   القانون الأخلا��ّ   إنّ 
ّ
 وهو  ، هو المعيار الأس�ى للأخلاق  إ�� �انطسبة  �� ش�ل الأمر المطلق، بالن

ّ
ذي يمكننا  ال

   عنده، ة  ياسيّ القوان�ن السّ   كما أنّ   ،ةمن خلالھ شرح تجار�نا الأخلاقيّ 
ّ
ة الأفراد  �ّ �ي تضمن حرّ �� الوسيلة ال

، �� هذا يفضّل  �انط�ان  ولة.  ة �� الدّ و�ساعد هذه القوان�ن أيضًا �� تحقيق إدارة عادلة ومثاليّ   ،وحقوقهم

 السّ 
ّ

الش  للدّ   �ل ا�جمهوريّ ياق، 
ّ
الت ينب�� مراعاة   ستور حيث 

ّ
باعتبارها المؤش  ر الأسا��يّ شريعات وقواني��ا 

 و ة. ومن جهة أخرى،  ة والإدار�ّ لطة القضائيّ ولة المنفصلة عن السّ للدّ 
ّ
ولية والعالم  ق بالعلاقات الدّ فيما يتعل

ة  علاقات دوليّ   ةلا يمكننا إقامة أيّ و   ،ةضرور�ّ ال�و�يّ  والقانون    و��ّ أدوار القانون الدّ   �عتقد أنّ �ان  ،  ال�و�يّ 

الدّ  ف  ول ب�ن  دو�ّ�،  قانون  نظره  دون   �� دولة  الدّ ل�ل  والدّ يمقراطيّ قواعدها  ا�خاصّ بلوماسيّ ة   ة 
ّ
وال ��ا  �ي  ة 

عب للغاية  الصّ من  ة،  معاي�� دوليّ   ة ول الأخرى لذا، و�� غياب أيّ تحاول باستمرار فقدان العلاقات مع الدّ 

دوليّ  علاقة  �حّ إقامة  الدّ يّ ة  ب�ن  كنّ ة  إذا  و�المثل،  �و�يّ ول.  �عالم  نحلم  فيتع�ّ ا  �عض  ،  نضع  أن  علينا  ن 

 .  ة أمام ا�جتمع ال�و�يّ القوان�ن ال�ونيّ 

 القانون ال�و�يّ   إنّ 
ّ

، يمكن أن  حدة أو"لل�ومنولث" ا�جمهوريّ لهيئة الأمم المتّ   رط الأسا��يّ ، باعتباره الش

 
ّ
والدّ �ش� الأفراد  ب�ن     ،ول ل علاقة سليمة ومخلصة 

ّ
بالن �انط  سبة  وهكذا،  من  إ��  القانون،  لفكرة  يمكن 

أنواعها   المتعدّ   ،ا�ختلفةخلال  الم��ابطة، أن �شرح تجر�تنا   ولكن 
ّ
يتعل بالغايات المعرفيّ دة الأوجھ فيما  ة  ق 

  دد، �ستنتج أيضًا أنّ ة للبشر. و�� هذا الصّ وليّ ة والدّ ياسيّ ة والسّ ة والأخلاقيّ والميتاف��يقيّ 
ّ
سق تمامًا  �انط مت

   ،ةياسيّ �� قبول جميع أنواع القوان�ن �� فلسفتھ السّ 
ّ
بالقوان�ن   ظريّ �� ارتباطھ النّ   بي��ّ بدءًا من القانون الط

والسّ الأخلاقيّ  والدّ ياسيّ ة  وال�ونيّ وليّ ة   ة 
ّ
أن كما  السّ ة  فلسفتھ  أن  إظهار  ع��  �ساعدنا  وفلسفتھ  ياسيّ ھ  ة 

ا وثيقًا. مرتبطتان ة قديّ النّ 
ً
 ارتباط
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