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 قافیة في الغرب لات الثّ ین والتحوّ الدّ 
 علاقة؟  ةأیّ  

 قراءة في کتاب: "نزع السحر عن العالم" لمارسیل غوشیه 
 
 

 : صملخّ 

تنا  الذي  للدين  السيا��ي  التار�خ  مقار�ة  الدراسة  تلك  و  تحاول هذه  �عد  غوشيھ  مارسيل  القراءات  لھ 

ل�لّ  الرائدة  ورودولوف  الكلاسيكية  و���  وماكس  دوركهايم  مارسيل    من  اق��ح  سائدة.  �انت  ال�ي  أوتو... 

غوشيھ منظورا مغايرا حيث تناول الدين �� بداياتھ الأو�� النقية واعت��ه البداية. كما اعت�� أن المسيحية  

مهمّ  دورا  تطو�ر  لعبت  من  المعاصرة  ا�جتمعات  مستقبل  غوشيھ  مارسيل  م��  الغر�ي.  التطور  جذور   �� ا 

التقنيات إ�� ترسيخ الإجراءات الديمقراطية بوصفها حركة نحو مجتمع خارج الدين. ولا يمكن تفس�� العالم  

 
ّ
إلا الدين   اليوم  فمن  العالم.  عن  ال�حر  نزع   �� تتمثل  خصوصيتھ  وأن  الدين،  من  ا�خروج  خلال  من 

الرادي�ا�� �� البداية إ�� عودة الدي�ي إ�� الفضاء العمومي، حيث ا�غلقت مرحلة عظيمة يمكننا أن نفهمها  

 تب�ى مارسيل غوشيھ المنظور الفيب��ي لكنّ  الآن كتار�خ.
ّ
ھ  ھ أسماه بـــــــ "�عب عهد اللامرئي" كما أضاف فكرة أن

ست�ون هناك ثورة أن��و�ولوجية حقيقية �عيد الناس من خلالها بطر�قة ما بناء إقام��م ع�� الأرض �عيدا  

 عن التبعية الإلهية. 

 .حر عن العالم ــــــــ المتعا��ة ـــ نزع الّ� الدين ــــ للديمقراطية ـــــ التبعيّ  ح:اتي ال�لمات المف 

Abstract : 
This article is an attempt to approach political history of religion of Macel Gauchet which  

comes as an alternative to the classical Reading of Durkheim, Max Weber and Radolf Otto … 

which has prevailed for a long time. Marcel Gauchet has therefore suggested  another view, 

different from the previous  studies, as he  goes back to the pure origin of religion. Al though 

he admits that Christianity has participated in the development of western societies, he 

believes that modern societies' development and democracy is a movement which has nothing 

to do with religion. In his approach, Marcel Gauchet has adopted Feber's view and 

considers that period as" the period of the unseen/abstract " and added that there will be a real 

anthropological revolution based on a complete divorce from religious creeds. 

Key-words: Religion  –  Democracy - Heteronomy - Disenchantment of The Word - 

Transcendent. 

 د. قاسم شرف
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 : مقدمة  -1

 مهم  "نزع ال�حر عن العالم: تار�خ سيا��ي للدين"�ش�ل كتاب  
ً
قد   ا. لمارسيل غوشيھ، بلا شك، عملا

، واعت�� ي�ون ذلك مرتبطا بمجال تخصصھ، ومع ذلك،
ً
 واسعا

ً
أيضا أحد الأعمال الرئيسة    فقد عرف انتشارا

  �� 
ّ

لا يزال بالإم�ان الاعتماد  فد منذ صدوره وح�ى اليوم،  أواخر الثمانينيات من القرن العشر�ن. هذا ما تأك

ع�� أولئك الذين عانوا من صدمة قراءتھ، أن يفكروا �� أهميتھ ال�ي   ومهما �انت الظروف، فهو يفرضُ  عليھ.

قولھ لنا مارسيل غوشيھ عن الدين الذي لم �سبق ا�حديث عنھ  قالھ و�ما الذي    فاقت أك�� من ثلاث�ن سنة.

 د التار�خ السيا��ي للدين فهمنا للظاهرة الدينية؟من قبل؟ إ�� أي مدى يجدّ 

لإثبات ما يمكن أن �سميھ نظر�ة    ع�� مقار�ة إسهام مارسيل غوشيھ بدقة   ن�ن السؤاليهذ�ساعدنا  

للدين ال�ي   �� مواجهة مشروعھ، ليس فقط مع المقار�ات المتم��ة  ضرورة بال سيضعنا  ما  ة للدين. وهذا  عامّ 

الفلسفة ا�حديثة (�انط، هيجل، فيور�اخ، ماركس، شلايرماخر، نيتشھ، ترو�لتش، إ�خ)، ولكن   م��ت تار�خ

ع�� العلوم الإ�سانية والاجتماعية (دوركهايم،   مع التفس��ات المطروحة منذ قرن من الزمن ع�� الأقل  أيضا

   ڤي��، إ�خ).
ّ
نزع ال�حر عن  ل �� إثارة �عض الأسئلة المتعلقة بنقد كتاب  بالمقارنة مع هذه المهمة ال�ي تتمث

 )أساس: Thèmesعة موضوعات (لقد جمعت هذه الأسئلة تحت أر� .العالم

 ) �عر�ف الدين ا�حقيقي، مع تقليل/تقليص الغ��ية الدينيّ 1 
ّ
 �ي يبدو أن هذا التعر�ف �عن��ا. ة ال

 ومحر�ا للتار�خ. " مقدسا ) الدولة باعتبارها "محولا  2

 ة �� س��ورة ا�خروج من الدين. ) الدور ا�حاسم والمتناقض الذي لعبتھ المسيحيّ 3 

 وجود متعالٍ �� التار�خ. ) فكرة4 

 : الدین الحق واختزال الغیریة الدینیة  -2

ينب�ي عليھ. الذي  ذاتھ  الدين  �عر�ف   �� للدين  الغوشو�ة  للنظر�ة  الأو��  الصعو�ة  ،ل  تكمن 
ً
أولا   نتذكر 

 لتار�خ طو�ل للدين، فهو ع�� العكس من ذلك، 
ً
حسب غوشيھ، أن الدين ا�حقيقي، �عيدًا عن �ونھ تتو�جا

جد �� بداية هذا التار�خ داخل تلك ا�جتمعات القديمة أو البدائية ال�ي تتم�� أساسًا بـ «التجر�د الرادي�ا��  يو 

باختصار، يقوم    .2و�ــ «الاستمرار�ة غ�� الملموسة للنظام الذي يجمعهم»  1للبشر �شأن ما يحدد وجودهم»

السلطة. أي  الدولة؛  ورفض  التار�خ  رفض  مزدوج:  رفض  ع��  ا�حقيقي  فإنّ   الدين  ا�جتمعات    و�التا��، 

-الدينية الأصيلة �� الوحيدة فقط ال�ي �عود بالفعل إ�� "ماضٍ خالص"، و��� "الأسباب التأسيسية" لل�ائن

 ا�جماعة، وذلك ��دف غ�� واعٍ والمتمثل �� تحييد الصراع ومنع الانقسام الاجتما��.

 
1- Marcel, Gauchet, Le désenchantement du monde : une histoire politique de la religion, (Paris, éds. 
Gallimard, 1985), p.13.  
2- Ibid., Id. 
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ّ
ح�ى لو �ان -ھ �ستخدم  يطرح هذا التعر�ف للدين �� المقام الأول مش�لة ا�ستيمولوجية، من حيث إن

�لمة من أصل لاتي�ي، و�� �لمة "الدين"، لتحديد ما، عكس مفهوم المقدس، لا ي�اد   -لإعادة تفس��ه فقط 

ل من استخدم ع�� نطاق واسع �لمة  لم يكن غوشيھ أوّ   ي�ون لھ أي مع�ى م�ا�� دلا�� �� ا�جتمعات البدائية.

 
ّ
أن يتساءل، مع جان غريش، إذا ما �ان "المسار غ�� العادي لل�لمة اللاتينية"    "دين". لم يبق أمام المرء إلا

�لمة   «قالب   �� الدين  مفهوم  إدخال   �� يتمثل  "والذي  خاص  �ش�ل  ضارة  عرقية"؛  "نزعة  إ��  يؤد  لم 

نفسھ1"الدين"» عن  غوشيھ  يدافع  سوف  لمعظم    فقد بقوة،    .  العر��  التمركز  موار�ة  ودون  �شدة  أدان 

ومع ذلك، ليس من المؤكد أن الشمولية    .2  النظر�ات ا�حديثة للدين، بما �� ذلك العلوم الاجتماعية المعاصرة 

 من  
ً
ا ومكرا

ً
الا�ستيمولوجية ال�ي تبناها غوشيھ �� مفهومھ عن الدين لا تندرج ضمن هذا الش�ل الأك�� خبث

العرقيّ  باستثناء  المركز�ة  ��يء  �ل  فهم  الذي  «للعقلا�ي  العرقية  فالن�عة  ڤالادي��،  بول  ف��ا  �شك  ال�ي  ة 

الاجتما��» تحليلھ   �� ينقلها  ال�ي  وتلك  ا�خاصة  الفضل    .3اف��اضاتھ  لڤالادي��عود  ا�جتمعات    �وفقًا  إ�� 

�� حالات أخرى    احتمالا��ا �� أن تصبح حديثة، فلا يُظهر غوشيھ نفسھ أقل عرقيا  البدائية لنجاحها �� شلّ 

لأنّ  ا�حديثة،  للمجتمعات  مسبقة  �شكلات  البدائية  ا�جتمعات   �� رأوا  الذين  الإثنلوجي�ن  �لتا من   ��  ،

«يتمّ  با�حداثة»  ا�حالت�ن  قياسا  دائما  عل��ا  حتميّ   .4ا�حكم  العرقية  الن�عة  هذه  أليست  ��اية  لكن   �� ة 

المطاف، كما أدركت ذلك علوم الدين؟ �� الواقع، �علن هؤلاء اليوم �� أغلب الأحيان عن النسبية الثقافية  

دون إن�ار هذه العالمية،  و ال�ي تجعل، إن لم تكن عفا عل��ا الزمن، ع�� الأقل إش�الية عالمية لمفهوم الدين.  

الزمنية المهلة  باعتبارها  البحث،  أفق   �� تصميمها  ذلك مع غوشيھ  ال��ائيّ   تم  باستثناء  جعلھ   -ة.  ما  وهذا 

�� بر  النظر�ا�خصية مث��ة ل�جدل  باعتباره  تم طرح عالميّ   -ةمجھ  البحث،  �� نقطة بداية  الدين  ة مفهوم 

�� اكتشاف النموذج �� ا�جتمعات  هذه الشمولية المعرفية لمفهوم الدين، غوشيھ يدّ جعلت  بداية المصط�ح.  

ا إذا �ان غوشيھ «لا يلازمھ بالأحرى  ة المهي�لة أساسا ع�� الدين. وهذا ما دفع ڤلادي�� إ�� التساؤل عمّ ال��يّ 

 لھ ي�ون الدين أطر ا�جتمع، أو ما �سميھ غوشيھ الدين الأول 
ً
 . 5»التصور الدوركهاي�ي الذي وفقا

   س��د
ّ
أن فإن  غوشيھ  الدينية،  ا�حياة  أش�ال  أ�سط  دوركهايم  ف��ا  رأى  ال�ي  الطوطمية  للن�عة  خلافا  ھ 

يمنع لم  هذا  والأك�� كمالا.  ا�خالص  مع ش�لھ  يتوافق  الأول عنده  مخلصا لاثن�ن من  ھ  الدين  البقاء  من 

جوهر الدين    - المسلمات الدوركهايمية، القائلة بأن الرغبة �� إم�انية فهم ما هو مش��ك ب�ن جميع الأديان  

 ل لھ من أصل واحد. ال�ي بموج��ا يوجد تطور للدين، وتحوّ   انطلاقا من تحليل تجر�ة دينية معينة، والثانية–

 
1- Jean, Greisch, Le buisson ardent et les lumières de la raison. L’invention de la philosophie de la religion, 
tomme 1, (Paris, éd. Cerf, 2002), p.16. 
2- Voir Marcel Gauchet, le désenchantement du monde, une histoire politique de la religion, Op. Cit., p. XII. 
3- Paul, Valadier, «sur la religion. Un échange avec Paul Valadier». Dans La démocratie contre elle-même, 
(Paris éd. Gallimard, 2002), p.72. 
4- Ibid., p.72. 
5- Paul, Valadier, Chrétien, tournez la page. Entretien avec Yves de Gentil-Baichis, (Paris, éd. Bayard, 2002), 
p.123.  
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 بمع�ى التقدم أو تحولا من البسيط إ�� 
ً
إن تصور غوشيھ لهذا التطور التار��� للدين، ليس باعتباره تطورا

الفكرة �� فكرة التار�خ    المعقد، ولكن بالأحرى باعتباره موضع �ساؤل طو�ل للدين الأول، ومع ذلك، فإنّ 

. هنا  �� أ�ّ السليم فلسفيا للدين. لابد من لفت الانتباه إ�� عقلانية غوشيھ، و�� عقلانية تدّ 
ً
�ا كذلك تماما

 
ّ
�ي لا أنوي إن�ار  نتوقف ع�� سبيل المثال عند رد غوشيھ ع�� بول ڤلادي�� قائلا: «هل أحتاج إ�� ضمان أن

 قدر الإم�ان؟ أنا أؤمن فقط بوجود بحث  ة الدقيقة والمفصّ مص�حة وشرعية التحقيقات التار�خيّ 
ً
لة تجر�بيا

 . 1ات الفلسفية ال�ي تنت�ي بالفعل إ�� تقليد عقلا�ي لا أخجل من الاش��اك فيھ»آخر محتمل، وفقا للمسلم 

 للإ�جاب، ألا تجد النظر�ة الغوشو�ة للدين نفسها معرضة ل�خطر منذ    �عبارة صر�حة: 
ً
رغم �ونھ مث��ا

البداية �سبب العقلانية ال�ي سيطرت عل��ا؟ ما الذي حدث، �� المقام الأول، للغ��ية من منظور غوشيھ، 

نتاج هذا المكر اللاوا�� الذي نجح بھ الناس ع�� مدى أطول ف��ة �� تار�خهم    حيث إن الآخر الدي�ي ليس سوى 

من عدم العيش �� عنصر التار�خ، وعدم تحمل أنفسهم؟ إنھ المكر اللاوا��، لأن «اختيار امتلاك الذات ع��  

 2الموافقة ع�� نزع ملكيتھ»
ّ
ل، حسب غوشيھ، "الدين �� جوهره"، يقابل «فعلا غ�� واعٍ، حيث  ، فيما يتش�

 .3يتطلب تنفيذه أن يُفهم من أجل توضيح لغز ش�ل الموضوع دون موضوع ا�جماعة»

المع�ي، بمجرد الكشف عنھ أو الاع��اف بھ ع�� هذا النحو، لن   مهما �ان التوضيح المأمول، فإن السرّ  

�ع�ي شيئا أقل من ��اية الآخر الدي�ي �� ا�جتمعات الغر�ية ذات التقاليد الغر�ية. ومع ذلك، لن ت�ون هذه  

��   أقل قابلية ل�حياة �سبب غ��ي��ا ا�حايثة، المتأصلة �� س��ور��ا، وحيث إن الغ��ية الدينية لم تكن أبدا

قد دافع مارسيل غوشيھ، من خلال التأكيد ع�� تفكك الغ��ية الدينية، عن ل الواقع سوى ا�ع�اس للمتعا��.

وذاتية   المرجعية  ذاتية  الوظيفية،  الغ��ية  هذه  �انت  إذا  ما  نرى  أن  يبقى  الغ��ية.  ع��  القضاء   �� الرغبة 

م سي�ون  وال�ي  الدما��»التنظيم،  «اللاو��  أو  الو��  ��  4قرها  هذه  الاسم.  هذا  �ستحق  غ��ية  �ش�ل   ،

"  Le débatالقضية المركز�ة للنقد الذي وجهھ بول ڤلادي�� إ�� مارسيل غوشيھ ع�� صفحات مجلة ا�جدل "

: «�عد قراءة انتقاداتك للشمولية، كنت أنتظر منك أن تأخذ ع�� محمل ا�جد الغ��ية، بما ��  1984�� سنة 

ذلك ش�لها الدي�ي، ع�� الأقل من أجل تأسيس م�ا��ا والإشارة إ�� ملاءم��ا، ح�ى كش�ل فارغ. وا�حال أنك  

لية من أجل قراءة خطية [...] لآلية  أعدت إنتاج مسلمات فلسفة فيور�اخ لإعادة التملك، و�عض من الهيغي

. أجاب غوشيھ �ش�ل وا�ح ودون �خر�ة: «لا  5التار�خ. ومع ذلك، فأنت �علم إ�� أين تقود هذه الفلسفة»

أرى [...] أين �� "شفافية" مجتمع أعت��ه ممزقا �سبب تضارب الآراء والمصا�ح والعمل ع�� التمي�� الصر�ح  

 
ّ
 ب�ن السيا��ي واللاسيا��ي. كيف أن

ّ
ھ مع ذلك ليس عهد الهو�ة،  ھ عندما لم �عد عهد الغ��ية (الدينية)، فإن

 
1- Marcel, Gauchet, La démocratie contre elle-même, (Paris, éd. Gallimard, 2002), p.89-90. 
2-Marcel, Gauchet., le désenchantement du monde, Op. Cit., p. VIII. 
3- Ibid., p.21. 
4- Marcel, Gauchet, L’inconscient cérébral, (Paris, éd. Seuil, 1992).  
5- Paul, Valadier, «sur la religion. Un échange avec Paul Valadier». Dans La démocratie contre elle-même, 
Op. Cit., p.77. 
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"وجود الذات"، ثم الذئاب الأخرى الشر�رة ال�ي عا�ى الأطفال ا�خوف م��ا ��   والدناءة و"التجا�س" نفسھ، و

 .1تفك�� الستينيات»

�� حد ذاتھ محل الغ��ية    لكن هل من المؤكد تماما أن "التمي�� ب�ن السيا��ي واللاسيا��ي يمكن أن يحلّ 

   أو التعا�� �� مجتمع ما؟ يبدو أنّ 
ّ
ھ بينما استمر ��  غوشيھ نفسھ لم �عد مقتنعا تماما ��ذا، أو بالأحرى أن

الرهان نظر�ا ع�� التمي�� لتأسيس م�ان للغ��ية، فإن الأحداث، إذا جاز التعب��، أج��تھ ع�� إدراك هشاشة  

هذا، ع�� الأقل، هو الاستنتاج الذي يبدو أنھ مستمد من كتابھ "الدين ��    أو عدم كفاية المعيار ا�خاص.

   فقد ،  1998الديمقراطية" الذي �شره سنة  
ّ
أن ھ «و�موازاة ��ميش الكنائس،  أشار غوشيھ، دون قلق، إ�� 

. لكن ما �� العلمانية دون مبادئ، إن لم تكن تلك ا�خاصة  2ا بلا مبادئ»أصبحت العلمانية شيئا فشيئا حدث

يكن   لم  ولماذا  واللاسيا��ي؟  السيا��ي  ب�ن  الوا�ح  التمايز  خلال  من  بالتحديد  يتش�ل  �عد  لم  بمجتمع 

كذلك، و�لا فالعلمانية نفسها انتصرت أخ��ا ع�� الآخر من الدين؛ لأن الإ�سان، �عبارة أخرى، �ان سيخرج  

ال «من  عنھ»بالتأكيد  مسؤولا  بوصفھ  يتع�ن  الذي  �لّ  .3قصور  حدث  أنّ   وهكذا،  لو  كما  انتصار    ��يء 

 
ّ

 أن يحتفل بھ، قد أدى إ�� عواقب لا يمكن للمواطن والمفكر  العلمانية، الذي لا يمكن لمارسيل غوشيھ إلا

 
ّ
إلا التام [غوشيھ] لإيمان    أنّ   السيا��ي مارسيل غوشيھ  «الولاء  أن  لو  أو، �ش�ل أعمق، كما  لها،  يأسف 

�عدم    4بنيام�ن �و�ستانت النظري الأساس  ال��ام غوشيھ  يتعارض مع  ت�و�ن مجتمع مد�ي ذا�ي  بإم�انية 

مجتمع يدين بمعناه    أيّ   تطابق أي مجتمع ومصدر مؤسستھ. إن �شكيل ا�جتمع المد�ي أمر مستحيل، لأنّ 

   .5للمؤسسة الرمز�ة، كما ينب�� أن يظل المصدر الرمزي للمع�ى خارج ا�جتمع نفسھ»
ّ

ك غوشيھ  كيف فك

  إذن هذا الصراع؟ من خلال جعل ا�خارجانية أو الغ��ية �� الرهان والتحدي المستمر للعلمانية، بمع�ى أنّ 

كيف سيحكم عليھ، ع��    مجتمع ما �عد دي�ي مدعو ل�حكم ع�� نفسھ انطلاقا من مزاياه ا�خاصة. ولكنّ   أيّ 

أيّ  ومن  التحديد،  الأفراد    وجھ  سيجد  أين  معياري؟  مبدأ  أي  من  أو  (معاي��)  معيار  أي  ومن  رمزي  م�ان 

دهم و�عطاء مع�ى لوجودهم  يالمشتتون �� ا�جتمع المد�ي الآن مبدأ ا�خارجانية أو الغ��ية القادرة ع�� توح

إليھ    معا؟ أشار  ما  "ا�جدل"    مو�نوهذا  مجلة   �� لمقالاتھ  الأخ��  الإصدار  يو�ح  «كما  التا��:  النص   ��

[أي   الماضية"  العشر�ن  نفسهاللسنوات  ضد  إذا  الديمقراطية  بأنھ  الاعتقاد  إ��  غوشيھ  توصل  فقد   ،[

�ا مهددة بمفارقات مز�جة، لا سيما خطر السلبية الذي  اعت��ت الديمقراطية أفضل نظام ح�ى الآن، فإ�ّ 

أنّ  ينسون  الأفراد  هؤلاء  أن   �� يتمثل  دائم  خطر  الأحرار  الأفراد  انتصار  يصاحب  �و�ستانت.  منھ    حذر 

 
1- Marcel, Gauchet, La démocratie contre elle-même, Op. Cit., p.83. 

بيروت، لبنان، الناشر المنظمة العربية (، الدين في الديمقراطية. مسار العلمنة، تر. د. محسن شفيق، همارسيل، غوشي -2
ولى، 

ٔ
 . 47ص. )، 2007 نونبرللترجمة، الطبعة الا

نوار؟"، تعريب وتعليق  طإمانويل، كن-3
ٔ
نوار؟ ما التوجه في التفكير، "جواب على السؤال. ما هي الا

ٔ
ملات في التربية، ما هي الا

ٔ
، تا
ولى، (محمود بن جماعة، 

ٔ
 . 85ص ،)2005صفاقس، تونس، الناشر دار محمد علي للنشر، الطبعة الا

4- Benjamin Constant (1767-1830). 
5- Samuel, Moyn, «Savage and moderne liberty. Marcel Gauchet and the origines of New French Thought», 
European Journal of Political theory, 4, 164-188, 2005, p.181.  
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�عد    مو�نكما أضاف   .1�شت��م يف��ض مسبقا ارتباطهم وأن خلق ذوا��م ا�خاصة يتطلب جماع��م العامة»

للرشد/للن�ج   غوشيھ  استنتاج  أن  بقليل     -ذلك 
ّ
ش� ال�ي  الأخ��ة  المقالات   �� مب�ن  هو  كتابھ  كما  لت 

«الوعود اللي��الية والديمقراطية تؤدي    أنّ   �علن غوشيھ،  تب�ن أنھ أك�� �شاؤما.    -الديمقراطية ضد نفسها

هذا الاستنتاج مث��ا لل�خر�ة،  مو�ن  . اعت��  2ع�� ما يبدو إ�� أش�ال من السلب أسوء من ا�خضوع القديم»

 
ّ
الذي حولھ مارسيل غوشيھ إ�� الن�عة    "ا�خضوع القديم"لـــ    ھ ع�� وجھ التحديد من أجل وضع حدّ لدرجة أن

قائلا: «لا �سع    صمو�ل مو�ناللي��الية، �عد أن أصبح ع�� دراية/ مدر�ا لمآزق فوضو�تھ. وهذا ما توصل إليھ  

المرء إلا أن يأمل �� �ون غوشيھ قد توصل إ�� هذا الاستنتاج المتشائم نتيجة المسار الذي اتبعھ للوصول إ��  

فما هو، إذن، المسار الذي قاد غوشيھ إ�� مثل هذه الاستنتاج المتشائم؟ إن المعرفة، بيأس منعزل،     .3ذلك»

"لا تضعنا �� شراكة مع الآخر حقا"، فالمعرفة «ع�� الماهية �� علاقة مع  قد  بقدر ما يمكن أن تقود المرء،  

أض�� محايثا» الذي  ذلك  الغ��ية، ومع  أرجأ  الذي  ذلك  هو معادل ومشمول، مع  مارسيل  4ما  يبتعد  لم   .

�� معناها الأخلا��،   "الاجتماعية"  غوشيھ أبدا عن المسار ال�حيح للمعرفة، وترك جانبا ما أسماه ليفيناس

نزع ال�حر عن العالم. تار�خ سيا��ي  باعتبار التجر�ة غ�� الشاملة للمعرفة. �ستحضر هنا نصا من كتابھ "

الآلهة»للدين بدون  وممكنة  للإدراك  قابلة  الناس  علاقة  «إن  فيھ:  يقول  حيث  بول  5"  �ساءل  هنا  ومن   ،

ڤلادي�� مرة ثانية: «هل هذا بدون إتيقا؟ من خلال الإتيقا، ألا ي�ون للدين دور ممكن آخر بخلاف الدور  

هل يجب الاستغراب من عدم تلقي ڤلادي�� إجابة ع�� السؤال الذي      6[غوشيھ]؟»  ھالذي ينسبھ إليھ كتاب

غوشيھ سنة   مارسيل  إ��  العقلانية1986وجهھ شفهيا  المقار�ة  حدود  الصمت  يخون هذا  ألا  اللي��الية    ؟ 

��    للدين، وال�ي من أجلها لا يمكن للدي�ي �عد الدين أن يقيم إلا ع�� هامش ا�جتمع، كتجر�ة فردية للآخر

�غرابة؟» «أيتش�ل  ما  و�مع�ى  ولذاتھ،  أخرى  إ��  بالنسبة    .7ذاتھ  علاقة  هناك  توجد  لا  أنھ  يبدو  غوشيھ، 

والاغ��ا�ي،   والشمو��  الهيك��  أك�� من  بالاجتما��  للدين  أيفممكنة  تتوقف  أن  لعب   ةبمجرد  علاقة عن 

وسيتقلص   الاجتماعية،  الرابطة  أساس  الدين  �عد  لم  اللي��الية،  الدولة  ظهور  و�مجرد  السيا��ي،  دورها 

منذ هو�ز.   للدين  اللي��الية  الفردانية  ال�ي أعط��ا  للم�انة  إ�� مجرد شأن خاص، وفقا  ليتحول  بالضرورة 

 
1- Ibid., p.182. 
2- Marcel, Gauchet, La démocratie contre elle-même, Op.  Cit., p. 377. 
3- Samuel, Moyn, «Savage and moderne liberty. Marcel Gauchet and the origines of New French Thought», 
Op. Cit., p.182. 
4-  Emmanuel, Levinas, Ethique et infini, le livre de poche, Biblio Essais, (Paris, 1ère édition : Librairie 
Arthème Fayard, et Radio – France, 1982, 2 -ème éd. 1984), P.53. 
5-  Marcel, Gauchet, le désenchantement du monde, Op. Cit., p.290.  
6- Marcel, Gauchet, Un monde désenchanté ? débat avec Marcel Gauchet, sous la dir. De P. Coline et O. 
Mongin, (Paris, les éds. Du Cerf, 1988), p.26.  
7- Marcel, Gauchet, «Religion, éthique et démocratie», sous la dir. De Denis Müller, in L’éthique et la religion 
à l’épreuve de la démocratie : dialogue avec Marcel Gauchet, Revue de Théologie et de philosophie, n°. 4, pp. 
455-464, Paris, 2001, p.463. 
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باختصار، وكما أشار ڤلادي�� «عندما تفقد المسيحية قبض��ا/نفوذها الاجتماعية والسياسية، لا يمك��ا إلا  

 .1أن ت��اجع، حسب غوشيھ، إ�� الذاتية الفردية دون أي مهام إتيقية»

لا  دومون،كما  فرناند  من    فإنّ   حظ  ليس  الإتيقا،  �شأن  غوشيھ  لمواصلة  صمت  بل  ��ا،  التنديد  باب 

، فإن السؤال  2التساؤل حول مسألة ا�خروج من الدين. إذا �ان �حيحا أن الدين «سل�ي ل�حالة الإ�سانية»

برمتھ هو ما إذا �ان بإم�ان ا�جماعة وكذلك الفرد تجنب هذه السلبية ال�ي سمحت لهم، تحت اسم الدين، 

، اأنھ ليس هناك خيار   غوشيھ   يبدو من وجهة نظر   .3محايث��م عن طر�ق انحرافها عن عالم آخر»  «بتأو�ل

وهذا   الدينية،  السلبية  هذه  ع��  ا�حداد  الإ�سان  يتعلم  أن  فرديا،  يكن  لم  إن  جما��  �ش�ل  ينب��  وأنھ 

ب مقارنة  عالمنا  لـــ«أصالة  فدية  ما  بطر�قة  هو  الذي  ا�حداد  آخر    .4سبقھ»ذلك  احتمال  هناك  ذلك،  ومع 

.  إتيقيةيو�حھ دومون باقتباس من ڤلادي�� والذي قد يتمثل �� تحو�ل السلبية الدينية بحر�ة إ�� إيجابية  

يرفض الاختيار ب�ن هذين الاحتمال�ن،   -الذي �ان مع ذلك مؤمنا    -ومع ذلك، فمن المدهش أن فرناند دومون  

 و 
ّ
الاقتناع بأن مهمة ا�حفاظ ع�� الانفتاح    ھ من المهمّ ��ن "هات�ن الشهادت�ن": «لن أحكم لصا�ح أي م��ما؛ لأن

إلا بالبقاء أقرب من المتطلبات ال�ي   لا تتسع ا�حجج مع هذا ا�جد��  ة.مة جدليّ ع�� التعا�� والدين �� مهّ 

 ل�جدلأليس المشروع    .5تو�� ��ا الثقافة»
ً
عندما لم �عد التعا��، �� مجتمع علما�ي معطى، ينب�� أن ؟  مث��ا

وأصالة   ا�جتمعات  تأكيد  خلال  من  نفسھ،  التار�خ   ��» خوضها  أجل  من  معركة   �� رهانا  التحدي  يصبح 

 .6ممارسا��ا»

حول الدين ا�حقيقي من الما�ىي إ�� ا�حاضر،   نقاش�ش�� ملاحظات فرناند دومون هذه إ�� تحول �� ال

الاجتماعية أو ا�جتمعية. قد ي�ون هذا الانتقال المزدوج للموضوع الذي لھ    الإتيقا�ستمولوجيا إ��  ومن الا

   ص�حةم
ً
 . عن ا�خلط مع الدين بالمع�ى الغوشوي   الرجوع مرة أخرى إ�� ليڤناس، حول "الاجتماعية"، �عيدا

ل ل�جماعة  ليس  موضوع  دون  الموضوع  �ـش�ل  الأمر  يتعلق  لا  معر��.  أو  ا�ستيمولو��  محتوى  اللغز  هذا 

مرة أخرى، التعا�� هو، بامتياز، الانفتاح ع��    يڤناس«كما لو �ان الزمن، كما يقول ل،  العز�زة ع�� غوشيھ

ومع ذلك، فهو جوهر    ؛ كما لو �ان الزمن، إذا جاز التعب��، هو ا�جوهر اللامرئي ل�جماعة.7الغ�� وع�� الآخر»

لـ    هش إل��ا من خلال ممارسا��م الاجتماعية و�خلاصهم  الناس يضيفون  بأن  �عتمد واقعها ع�� الاعتقاد 

بالتبعية    " دينيا" لكن قد �عتقد المرء أن هذا الاعتقاد سيظل  .  8المش��كة»«الأسباب   للغاية، و�تم�� أيضا 

 .بالنسبة لغوشيھ

 
1- Marcel, Gauchet, Un monde désenchanté ? débat avec Marcel Gauchet, Op. Cit., p.26. 
2- Fernand, Dumont, L’institution de la théologie, (Montréal, éd. Fides, 1987), p.208. 
3 - Ibid., p.210.  
4- Marcel Gauchet cité par Dumont Fernand, ibid., p. 209. 
5- ibid., p.210.  
6- Ibid., p.184.  
7- Ibid., p.48.  
8- voir Dumont Fernand, Raisons communes, (Montréal, éd. Boréal, 1995). 
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 : الدولة والدین والتاریخ  -3

، تلك ��  أك�� من خمسة آلاف عام  ال�ي تمتد إ��    �شأة الدولة، حسب غوشيھ،ست�ون  
ً
  الأك�� حسما

   «ال�ي
ً
[...] ع�� وجھ التحديد   قسمت التار�خ إ�� قسم�ن وجلبت ا�جتمعات الإ�سانية إ�� حقبة جديد تماما

 1�� التار�خ»
ّ
ھ سابق للمجتمع وخارجھ،  . مع الدولة، فإن "الآخر الدي�ي"، الذي �ان يُنظر إليھ سابقا ع�� أن

الإ�سا�ي.    يخ��ق س ا�جال   
ً
الدي�ي"  وأتدر�جيا "الانقطاع  البدائية    -ن  ا�جتمعات   �� �ان   الذي 

ً
  هدفا

سينتقل إ�� داخل   -) لمنع ظهور الانقسام داخل ا�جتمع بانفصال الناس إ�� الأبد عن أصولهم  لاشعور�ا (

و� نفسھ،  فإنّ نا�جتمع  بي��م.  فيما  الناس  وكذلك  قسم  الآلهة،  باسم  القلة  سلطة  هو  الدولة  خلقتھ    ما 

رغم  ف  ال��اتبية والتقسيم الاجتما�� اللذان لم ي�ونا موجودين ع�� هذا النحو �� ا�جتمعات ما قبل الدولة،

الاختلافات �� ا�حظوة، فقد سادت المساواة السياسية المطلقة. ور�ما �ان الأمر الأك�� جوهر�ة هو أن ما بدأ  

  س��ورة حضور�ة  العملية البطيئة ولك��ا  مع الدولة ومع هذا الانقسام للسلطة داخل ا�جتمع نفسھ، �� تلك

 استقلالي��ا ال�ي لا تقاوم. للرابطة الاجتماعية و 

، 1974هذه الأطروحة حول الدولة لأعمال الأن��و�ولو�� بي�� كلاس�� خاصة كتابھ المنشور �� عام تدين 

ذي  ،  2  ا�جتمع ضد الدولة
ّ
 ال

ً
. لكن ما لم يذكره هو أنھ قبل كلاس��  3  لم يخف مارسيل غوشيھ إ�جابھ بھ أبدا

نفسھ، طرح أن��و�ولو�� آخر، وليس أقلھ أهمية، أطروحة مشا��ة، وهو �لود ليڤي ش��اوس. �� الواقع، ما  

دولة"هو   ضد  ليڤي    "ا�جتمع  �لود  وصفھ  كما  البدائي  ا�جتمع  يكن  لم  إن  غوشيھ،  وكذلك  لكلاس�� 

شار�ونييھ مع  مقابلاتھ   �� باعتباره  4ش��اوس  أي  باردا"؟" ،  فإن    مجتمعا  الدافئة،  ا�جتمعات  عكس  ع�� 

التار�خية"، لتطورها»  "ا�جتمعات  ا 
ً
محر� �جعلھ  التغي��  «استوعبت  ليفي5ال�ي  أكد  أن   -  ،  ش��اوس 

«عملت  البدائية  صفر�ة»  ا�جتمعات  حرارة  تار�خيا  ، و6بدرجة  فيھ    «أحدثت سائلا  للبقاء  جاهدة  �س�� 

 آخر،  7منغلقة»
ً
  ، سوى الاستمرار �� وجودها، والمواصلة ع�� ما أسس-كما أضاف-، لأ��ا «ليست لد��ا هدفا

لماذا  .8أسلافها» ليڤي   لكن  إجابة  الهدف؟ هنا مرة أخرى، تجد  لنفسها مثل هذا  ا�جتمعات  وضعت هذه 

ش��اوس و�� ال�ي استعارها غوشيھ من بي�� كلاس��: إ��ا «�س��، بو�� أو بدون و��، لتجنب حدوث هذا  

ما يث�� الانتباه �� عبارة "بو�� أو    .9الذي سمح أو �جع ظهور ا�حضارة الغر�ية»  الانقسام ب�ن أعضا��ا،

 
1- Marcel, Gauchet, Le désenchantement du monde, Op. Cit., p.28. 
2-Pierre, Clastres, La société contre l’Etat, Eds. Minuits, Paris, 2011, p.185. 

المؤسسة الجامعية للدراسات والنشر والتوزيع، الطبعة " المجتمع اللادولة"، (عربه وقدم له د. محمد حسين دركوب تحت عنوان  -
 ). 1991الثالثة 

3- Voir Marcel Gauchet, Le désenchantement du monde, Op. Cit., p. 33. 
4-Georges, Charbonnier, Entretiens avec Claude Lévi- Strauss, (Paris, éd. Plon, 1961), p.188. 
5- Ibid., p.44-45 
6- Ibid., p.45. 
7- Ibid., p.58. 
8- Ibid., p.50.  
9- Ibid., p.40. 
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بدون و��"، ال�ي �عكس الفكرة الغالية ع�� غوشيھ عن "الاختيار اللاوا��" الذي ��دف إ�� تحييد الانقسام  

نفس   �� ش��اوس  ليڤي  وضعها  فقد  الدافئة،  إ��  الباردة  ا�جتمعات  من  للانتقال  بالنسبة  أما  الاجتما��. 

قبل الميلاد �� بلاد ما ب�ن ال��ر�ن    3000الوقت الذي شهد فيھ غوشيھ ولادة الدولة والتار�خ، أي «�� حوا��  

ليڤي ش��اوس أك�� ع�� حقيقة أن المقطع المع�ي تزامن مع "اخ��اع الكتابة"؛ لكن    بلا شك يصرّ   .1ومصر»

ال��اية غ�� مهمّ   �� أن هذا الاختلاف  بالنسبة    تب�ن  بالنسبة    إليھبمقياس،  ا�حال  أن إ��  كما هو  غوشيھ، 

اخ��اع الكتابة ��دف إ�� أن ي�ون مرتبطا ارتباطا وثيقا بـ «ت�و�ن ا�جتمعات ال��اتبية، أي ا�جتمعات ال�ي  

و�التا��، يمكن للمرء    .3للكتابة �� تلك السلطة»  «الاستخدامات الأو��  ، لهذا �انت 2تت�ون من سادة وعبيد»

أن يتا�ع، مع قدر كب�� من الاقتباسات، وأن يواصل الموازاة مع ليڤي ش��اوس. ما يث�� الدهشة مرة أخرى،  

 
ّ
م�ان �� كتاب "نزع ال�حر عن العالم" أد�ى إشارة إ�� ا�حدس الأن��و�ولو�� والسيا�ىي    ھ لا يوجد �� أيّ هو أن

لـل ش��اوس، الذي ليس من غ�� المعقول الاعتقاد بأن الأن��و�ولو�� بي�� كلاس�� قد    -ڤييالوا�ح والقوي 

 ش��اوس ال�ي أجراها شار�ونييھ؟- ليڤي  تناولها وطورها. هل يمكن أن ي�ون غوشيھ لم يطلع ع�� المقابلات مع

ع الإجابة  نفسھ  غوشيھ  تمر�ر    ن قدم   �� أدرك  عندما  و���ون،  أزو��  مع  مقابلاتھ   �� السؤال،  هذا 

ش��اوس ال�ي «تجاوزت البنية لإشراك  -ڤييال�خصية "الثاقبة �ش�ل م�حوظ" والثاقبة لبعض ملاحظات ل

، وقبل �ل ��يء تلك الموجودة ��" ا�جتمعات الباردة والساخنة "، حيث �ان أب الأن��و�ولوجيا  4ا�حتوى»

 .5سوسيولوجيا للتغي�� أو كبح التغي��» البنيو�ة قد تطرق إ�� «نوع الآليات ال�ي تجعل أن هناك ميلا

بل  ڤي ش��اوس أك�� إش�الية: ما الذي يدين بھ الأول حقا  يإلا أن �ل هذا يجعل مسألة علاقة غوشيھ 

المن�ج ر�ما؟ نلاحظ هنا، النقطة المظلمة   �� مستوى الأف�ار، ولكن أيضا �� مستوى للثا�ي، وهذا ليس فقط 

لقد    ."نزع ال�حر عن العالم"للانتماء الفكري لمارسيل غوشيھ. فاسم ليڤي ش��اوس غائب عمليا عن كتاب  

«من�ج    ، حيث اعت�� أنهذا   اع��ف غوشيھ بقوة ليڤي ش��اوس حينما ذكره �� العرض التقدي�ي من كتابھ

العمليّ  القواعد  تحديث  فإن  ناحية،  ذلك: من  توضيحا مدهشا ع��  يقدم  يفرض  ليڤي ش��اوس  ب��اعة  ة 

لكن استيعا��ا مع ذلك من ناحية أخرى، بالفكر ��  الاع��اف �� الفكر الأسطوري بفكرة الممارسة ال�املة، و 

تدج�ن  إ��  النتيجة  تقييد  يؤدي  أن  قبل  الطبيعية،  عفو���ا   �� ضبطها  تم  ال�ي  ال��ية،  ا�حالة 

.بصرف النظر عن حقيقة أن هذا ا�حكم لا ينصف فكر ليڤي ش��اوس من خلال اخ��الھ إ��  6العمليات»

نوع من التطور الثقا��، سي�ون من المناسب التساؤل عن الدوافع (ر�ما الاس��اتيجية، والتمي��ية والرسملة  

 
1- Marcel, Gauchet, Le désenchantement du monde, Op. Cit., p.VI. 
2- Georges, Charbonnier, Entretiens avec Claude Lévi- Strauss, Op. Cit., p.32.  
3- Ibid., p.32.  
4- Marcel, Gauchet, La condition historique. Entretiens avec François Azouvi et Sylvain Piron, (Paris, éds. 
Stock), p.71. 
5- Ibid., p.72. 
6- Marcel, Gauchet, Le désenchantement du monde, Op, Cit., p.VIII.  
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الفكر�ة بالمع�ى الذي فهمھ بورديو)، ال�ي دفعت غوشيھ إ�� أخذ مثل هذه الإجازة السريعة منھ ليقول، �عد 

 . 1خمسة عشر عاما: «يحافظ ع�� مشروع علم موحد للإ�سان واللغة واللاو�� والتار�خ [...]» 

قبل الانتقال إ�� الموضوعة الثالثة، ثمة سؤال أخ�� يطرح نفسھ: ما الذي ي��ر لغوشيھ معارضة الدين  

قد �عتقد المرء أنھ بالاستناد إ��    والسياسة �ش�ل قاطع، و�التا�� نزع الطا�ع السيا��ي عن مفهوم الدين؟  

يم�ّ  الدين والدولة.المسيحية نفسها  ب�ن مفهومي  أن أصبحتف  �  الرومانية،    بمجرد  الدولة  دين  المسيحية 

 
ّ
ھ من الضروري التمي�� ب�ن السلطة الدينية والسلطة الزمنية، و��ن مدينة  اعتقدت الكنيسة �� الواقع أن

للمسيحية؟ السيا��ي  الدور  ��اية  مع  أخ��ا  حلا  ستجد  البشر�ة؛  والمدينة  الأطروحة    الله  جاءت  هنا  من 

ولكن «الدين ا�حتمل �جتمع ما �عد     2«دين ا�خروج من الدين»المسيحية ليست فقط    المزدوجة القائلة إنّ 

لأن توافق ع�� الال��ام بالدور اللاسيا�ىي الذي يرغب غوشيھ    . بالطبع، فالمسيحية ع�� استعداد3لدين»ا

ولكن هل يمكن للمسيحية أن توافق    .واحت�اره  أن تلعبھ، وهو دور �س�� اللي��الية المنتصرة إ�� احتجازه

�� مجتمع محايث وظيفيا، ومتحرر تماما، دون التخ�� �� أي  ع�� لعب دور الدين �� مجتمع ما �عد الدين،  

ب�ن الإل�ي والإ�سانيو��ن لل�ائن المسي��،  التوتر ا�جوهري  ب�ن    الوقت نفسھ عن هو�تھ، لهذا  التعا��  ثم 

 إ��  وا�حايث؟ يبدو أن هذا غ�� ممكن بالنسبة  
ّ
ع�� حقيقة أن المسيحية    ھ هو نفسھ يصرّ غوشيھ نفسھ، لأن

��يء دين التجسد، و�التا��، "دين التأو�ل". وهذا ما أشار إليھ مارسيل غوشيھ �� النص التا��:    �� قبل �لّ 

المسي��    «وهذا، كما يحدد، هذا التمفصل التأو��� الذي يختفي عندما يتم محو التدخل ا�جذري للوسيط

 .4ب�ن الله والناس بطر�قة أو بأخرى، إما بالتذلل تجاه الإ�سان، أو بالارتقاء إ�� الإلھ»

  
ّ
هذا    أنّ   �� الواقع، ماذا ست�ون المسيحية دون هذا "التمفصل التأو���"، ودون وساطة مسيحية؟ إلا

ليس تجر�دا. وكما لاحظ فرناند دومون أنھ لا يمكن للمسيحية أن تنفلت من ��اية المسيحية بالارتقاء إ��  

سماء الإيمان ا�خالص أو الدفاع عن حقوق الإ�سان. سيتع�ن عل��ا، تحت ��ديد الاختفاء، أن �ش�ل مرة  

ثقافة   �ش�ل  ال�ي  الممارسات   ��  
ً
يوميا و�ش��ك  �عيش  «مرجعية  «شر�اء    5ما»أخرى  المؤمن�ن  وتجعل 

نفسھ استعادة    هذه المرجعية المسيحية ا�جديدة، ال�ي من شأ��ا �� الوقت    .6ومعارض�ن للثقافة الأخرى»

، �عتمد ع�� مستقبل الإيمان المسي�� نفسھ، وع�� أصالتھ. لكن هذا المستقبل ر�ما  7البعد العام للمسيحية

  
ً
لا يمكن تصوره إلا لمسي�� منخرط �� تقلبات التار�خ. لا �ع�ي ذلك أنھ يجب بالضرورة أن ي�ون المرء مسيحيا

 
1- ibid., p.46. 
2- Ibid., p.II. 
3- Ibid., Id.  
4- Ibid., p.106. 
5- Fernand, Dumont, L’institution de la théologie, Op. Cit., p.222. 
6- Ibid., Id. 
7- Voir Mager Robert, Le politique dans l’Eglise. Essai ecclésiologique à partir de la théorie Hannah Arendt, 
(Montréal, éds. Médiaspaul, 1994), p.331. 
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ّ

 ح�ى يتمك
ّ
ھ لا يمكن للمرء أن �عت�� حقيقة �ونھ مؤمنا أو  ن من التحدث عن المسيحية؛ فتبقى ا�حقيقة أن

 م�حدا غ�� مبالٍ بطر�قة فهم مستقبلھ أو الإمساك بھ. 

 : الخروج من الدین أو سؤال التعالي  -4

لف إذا �ان "ا�خروج من الدين" �ش�ل الموضوع التوجي�ي وال��كي�ي لــــ
َ

. تار�خ  نزع ال�حر عن العالم"لمُؤ

للدين الذي  سيا��ي  الأول  الدين  و��اية  الدولة  بظهور  فعليا  تم  قد  ا�خروج  هذا  أن  الاعتقاد  يمكن  ألا   ،"

تنطلق، كما    باختصار، ألم تكن مقار�ة غوشيھ حتمية، أو �ش�ل أك�� دقة، ألا عليھ هذا ا�خروج؟    ينطوي 

والكمال من حيث المبدأ وليس �� الأجل ال��ائي، لدى    مقلو�ة ي�ون ال�لّ   هيغليةڤلادي��، من «   يخطر ببال 

   1البدائي�ن وليس �� المسيحية؟»
ّ
ھ �ع��ف با�جزء المتعا��  مرة أخرى، دافع غوشيھ عن نفسھ جيدا، رغم أن

الذي يتضمنھ التار�خ. �� الواقع، �عتمد المن�ج الغوشوي ع�� رهان: «ل�جمع ب�ن منظور�ن ُ�عتقد عادة أ��ما  

ا�جذر�ة» الانقطاعات  بداخلها  الوجود  ووحدة  البشر�ة  الص��ورة  وحدة  بي��ما:  التوفيق  يمكن  هذا    .2لا 

ال�امل الذي لا رجعة فيھ كما اعتقد غوشيھ،   الدين؛ أي خروجھ  الم���� �ع�ي أن ا�خروج من  تم الرهان 

 أي  ملاحظتھ اليوم �� الغرب،  
ّ
ھ لم يكن من الممكن إنجازه  أنھ لم يتم القيام بھ مسبقا، منذ �شأة الدولة، وأن

إلا بفضل "الانقطاعات ا�جذر�ة" الأخرى، ال�ي لا يمكن اخ��الها، مهما �انت حيو�ة، ال�ي �عمل ��ا الدولة.  

ي�ونا  أن  الممكن  من  غوشيھ.  �ان  حسب  خاص  �ش�ل  حاسم�ن  مستع�� أوّ   انقطاع�ن  إليھ،  �ش��  ما    ال 

�� الألفية الأو�� قبل الميلاد، عندما   ال�ي �انت قد أحدثت  "ا�حقبة ا�حور�ة"،  الصيغة من �ارل ياس��ز، 

  ��) تقر�با  �ل م�ان   �� الرادي�ا��  المتعا��  باسم  المعروف  للإلھ  ا�جديد  التمثيل  والص�ن  �ش�ل  فارس  بلاد 

وفلسط�ن) واليونان  (ال��ودية3والهند  ا�جديدة  الديانات  هذه  وال�ونفوشيوسية   .  والبوذية  والزرادشتية 

ما   وخلق  والأوهام،  المظاهر  من  عالمهم  عن  ينفصلوا  أن  الناس  علمت  ال�ي  الأفلاطونية)،  وح�ى  والطاو�ة 

امتيازًا لل��ودية، و�اعتبار أن التوحيد ظهر معها، س�� غوشيھ لإظهار أنھ    "العوالم ا�خلفية"  أسماه نيتشھ 

المتعا�� بامتياز، يميل ع��    �عيدا عن �حق الناس، فإن الإلھ الوحيد، هذا الإلھ فوق الآلهة الأخرى، وهو

النظام الإ�سا�ي والاجتما��. لأن   �عده عن  خلال  �عاليھ ومن  بالفضيلة و�حكم  إ�� تحر�رهم  عكس ذلك 

ا�خروج ال�امل وغ�� القابل للإلغاء من الدين ر�ما لم يكن ليتحقق أبدا، حسب غوشيھ، بدون هذا الانقطاع  

وعقيد�� المسيحية  أدخلتھ  الذي  ا�جذري  إ�سا�ي  الآخر  عالم  بظهور  سمحت  وال�ي  للتجسد،  المركز�ة  ا 

لة/جديدة؟ سي�ون هناك ثلاثة  يا�خروج من الدين أصإ�� أي مدى �عت�� أطروحة    مستقل عن العالم الدي�ي.

 مؤلف�ن بمثابة حجر الزاو�ة: نيتشھ وهايدغر ولويس دومون.

 
1- Paul, Valadier, «sur la religion. Un échange avec Paul Valadier». Dans La démocratie contre elle-même, 
Op. Cit., p.74. 
2- Gauchet, M., Le désenchantement du monde, Op, Cit., p. XVIII. 
3- Ibid., p.42. 
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ٓ
 2024)  مارس  - ا
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يتج�� من خلال غيابھ �� عمل غوشيھ، فهو بالفعل   نزع ال�حر عن العالمكتاب  إذا �ان هناك مفكر ��  

نيتشھ، الذي اعت�� أيضا المسيحية ع�� أ��ا دين ا�خروج من الدين، وهذا ما �ستشفھ من نص نيتشھ التا��  

خِذ بمع�ى صارم أك�� فأك��، دقة الشعور  
ُ
قائلا: «نرى هنا إجمالا ال�ىيء الذي حققھ مفهوم الصدق الذي أ

ْ�جما إ�� شعور عل�ي ومتساميا فيھ ح�ى الوضوح الفكري بأي ثمن»المسي�� الذي طوره  
َ
. �� 1المعرفون، مُ�

للاهتمام ب�ن العالم ا�حبط لغوشيھ والعدمية النتشو�ة، وهذا ما دعمھ هر�رت    امقال يرسم �شا��ا مث�� 

فراي قائلا: «إن مفهوم نزع ال�حر عن العالم الذي بدأ، حسب غوشيھ، بنشأة الدولة والذي يمثل بداية  

العدمية» للس��ورة  النيتشوي  للمفهوم  ا�جتمعات الأصلية، مطابق  ا.  2تراجع/تدهور  ختلف غوشيھ  لقد 

«يكمن الاختلاف �� أطروحة غوشيھ    :قائلا  عن نيتشھ، وفقا لفراي، �� تأو�ل نتائج س��ورة ا�خروج من الدين

أعراض   أ��ا  ع��  نيتشھ  إل��ا  ينظر  بينما  ا�حداثة  بتطور  صلة  ذات  الس��ورة  هذه  عناصر  بأن  القائلة 

الذي    .3لل��اجع/التدهور» الدين،  تراجع  فإن  ذلك،  عن  و ومع  ال�حر  نزع  ��اية   �� الشرور  غوشيھ  صف 

 ھ، سيتع�ن ع�� الناسإلييبدو أيضا أنھ بالنسبة  كما    .العالم، لا يخلو من استحضار مرحلة "الرجل الأخ��"

�علم العيش �� ا�حياة الدنيو�ة دون عزاء �� ا�حياة الآخرة، ع�� الرغم من أن هذا التعلم ر�ما لا يتضمن،  

خلق أساط�� جديدة.  من خلال    ةكما هو ا�حال مع نيتشھ، هذا المطلب المأساوي للتغلب بحيو�ة ع�� العدميّ 

. نفسھ (العودة الأبدية لل��يء
ً
 ) أو الآلهة ا�جديدة (سو�رمان) من أجل جعل موت الله محتملا

 
ّ
ھ قبل كلاس��، وقبل ليڤي ش��اوس وقبل هايدغر نفسھ و�ف��ات طو�لة، �ان  أخ�ً�ا، تجدر الإشارة إ�� أن

غوشيھ أسماه  ما  تناول  من  أول  هو  للغاية»  نيتشھ  الدقيقة  غ��    4«الإش�الية  الاختيار  و«لكن  لـلاختيار، 

"ما وراء  .و�العودة إ�� كتاب  6، من «القرارات بدون المقرر�ن الذين �عيدون توجيھ س�� الأشياء»5المتداول»

«إن ا�خوف المرتاب العميق من �شاؤم لا يمكن شفاؤه، ذاك الذي يلزم    :نقف عند ذلك قائلاا�خ�� والشر"،  

دهورا �املة بأن تتشبث بأسنا��ا بتأو�ل دي�ي للوجود: إنھ خوف تلك الفطرة ال�ي تتوجس من أن يدرك المرء  

]، ا�حقيقة قبل الأوان، قبل أن يكسب ما يكفي من القوة والقسوة والفن ... ومن ينظر من هذه الزاو�ة [...

 .7سيبدو لھ ذلك [...]، (و) بمثابة إرادة قلب ا�حقيقة و�رادة اللاحقيقة بأي ثمن»

": هايدغر. ومع ذلك، فقد ر�ط أيضا، وح�ى نزع ال�حر عن العالموهناك غائب كب�� آخر عن كتاب "

�ش�ل أوثق من نيتشھ، نزع ال�حر عن العالم بقدوم المسيحية. يجدر الاستشهاد هنا ببعض التفاصيل، 

 
فريقيا الشرق، ء، (الدار البيضامحمد الناجي –ترجمة وتقديم حسان بورقية   ،، نيتشه، العلم المرح شريدفري -1

ٔ
ولى، ا

ٔ
، الطبعة الا

 .223ص ) 1993
2- Herbert, Frey, The disenchanted world and Nietzsche’s nihilism", Method and Theory in the Study of 
Religion, N°.14, année 2002, pp. 120-128, p. 125. 
3- Ibid., p.125. 
4- Marcel, Gauchet, La condition historique, Op, Cit., p.66. 
5- Ibid., Id. 
6- Ibid., p.67.   

، نيتشه، ما وراء الخير والشر. تباشير فلسفة المستقبل، " الفصل الثالث. الحالة الدينية"، تر. جيزيلا فالور حجاز،  شفريدري -7
ولى، دار (مراجعة موسى وهبة، 

ٔ
 .93ص )،2003، يالفاراببيروت، الطبعة الا
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إن تجر�د الآلهة هو   حيث يبدو أن ا�خطط الهايدغري يتوقع الكث�� من أطروحات غوشيھ حول المسيحية:

ذات وجه�ن حيث تم من خلالها، إضفاء الطا�ع المسي�� ع�� الفكرة العامة للعالم (صورة العالم)،   س��ورة 

   لدرجة أن أساس العالم يتمّ 
ّ
وحوّلت المسيحية نموذجها المثا��    .مشروط ومطلق  ھ لا��ائي، ولاطرحھ ع�� أن

ل�حياة إ�� رؤ�ة للعالم (الرؤ�ة المسيحية للعالم)، و�التا�� تم تحدي��ا. فا�حرمان من الآلهة هو فراغ بالنسبة  

لإلھ والآلهة. �انت المسيحية �� المسؤولة الرئيسة عن �شأتھ. ومع ذلك، فإن تجر�د الآلهة استبعد قليلا إ�� ا

 .1عندما يتعلق الأمر بذلك، تختفي الآلهةف .لعلاقة مع الآلهة إ�� تجر�ة دينية فقطالتدين بحيث تحولت ا

العالم لا   الدين»، الذي، من خلال إرساء أساس  �� المسيحية فقط «دين ا�خروج من  لا يرى هايدغر 

العصر   وظهور  العالم،  عن  ال�حر  نزع  عن   
ً
مسؤولا ي�ون  أن  شأنھ  من  �ان  ومطلق،  ولامشروط  ��ائي 

غوشيھ، الدين ا�حتمل �جتمع  إ��  ھ، كما هو ا�حال بالنسبة  إليلكن المسيحية �� أيضا بالنسبة    ا�حديث؛

ما �عد الدين، وهو الدين الذي �ستوعب/ و�تكيف مع ا�حداثة �ش�ل أفضل من خلال تحو�ل العلاقة مع  

حيث، «تختفي الآلهة. ثم يتم ملء الفراغ الناتج عن طر�ق الاستكشاف التار���    "تجر�ة دينية "الآلهة إ��  

للأساط��» أما2والنف��ي  إ��    .  ال��دد  بالنسبة  الآلهة،حالة  أو  الله  إ��  وضع  بالنسبة  ف��ا  يتم  التأليھ،    ال�ي 

  أنّ   رغم حسب هايدغر، فمن المدهش أن غوشيھ (ر�ما بدافع م����) قد ي�جأ إ�� الفكرة نفسها. �� الواقع،  

، أن �عود [ا�جنس  -كما يقول -«لا ��يء يمنع تماما،  إذالدين تبدو لھ أمرا لا رجعة فيھ،  س��ورة ا�خروج من

 . 3البشري] غدا إ�� طاعة الما�ىي والاستسلام لما هو أع�� منھ»

، إلا أن هناك  "نزع ال�حر عن العالم"كتاب  نيتشھ وهايدغر لا يزالان غائب�ن �ش�ل غر�ب عن    أنّ   رغم

غوشيھ أن  شك  لا  جدا.  م�حوظا  وجوده  ي�ون  مقالاتھ    مفكرا  وخاصة  دومون،  لويس  عمل  جيدا  �عرف 

  1981"جدل" ال�ي �ان يديرها مارسيل غوشيھ، منذ    ة �� مجلةل مرّ الشه��ة عن الفردانية، ال�ي ظهرت لأوّ 

من كتاب    182وقد أشار غوشيھ ع�� وجھ التحديد إ�� هذا المقال بالاسم �� الصفحة    .4ح�ى توقفت أخ��ا

، وهو أمر مضلل إ�� حد ما، نظرا للمساحة الكب��ة ال�ي شغل��ا مناقشة أطروحات  نزع ال�حر عن العالم

لويس دومون حول المسيحية، سواء �� الفصل الثالث من ا�جزء الأول أو، أك�� من ذلك، �� الفصل الأول  

لويس دومون، لا سيما مفهومھ « الكث�� من  الثا�ي حيث استعار غوشيھ  ا�جزء  للفرد خارج  الطو�ل من 

مؤلفها �حذفھ    انتقد غوشيھ�شأن هذه الصيغة،    " �حيح �ش�ل أساس"مع الاع��اف بما هو     .5العالم»

 
ّ
إن والآخرة،  ا�حياة  ب�ن  الفردا�ي  التمفصل  �� هذا  الملازم  الدينامي�ي  التوتر  و��  الرئيسية،  الصيغة  ھ  من 

بل �� العالم. يبدو �� ا�حقيقة أنھ   التوتر الذي �ان سيخرج الفرد ا�حدا�ي، أي لم �عد الفرد خارج العالم

لأن لويس دومون لا يأخذ فقط �� الاعتبار الديناميكية المسيحية ا�خالصة ل�خروج من الدين،    .عتاب غر�ب

 
1- Voir Martin, Heidegger, l’époque des « conceptions du monde », in chemins qui ne mènent nulle part, 
(Paris, idées/Gallimard, 1980), Pp.100-101. 
2- Ibid., p.101 
3- Marcel, Gauchet, Le désenchantement du monde, Op, Cit., p.XIX. 

يلول  -4
ٔ
 . 2020توقفت عن الظهور في شهر شتنبر/ ا

5- Marcel, Gauchet, Le désenchantement du monde, Op, Cit., p.182. 



ة نقد  
ّ
ذار(  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  الخامسة السنة    -عشر  تاسع  الالعدد    - وتنويرمجل

ٓ
 2024)  مارس  - ا

 

______________________________________________________________________________________________________________________ 
)420( 

مھ لها بدءا من "الانقسام المنظم" أو "الت�امل ال��ات�ي"  ولكن، عند الفحص الدقيق، فإن التفس�� الذي قدّ 

  والفردانية، بال�اد تختلف �� الواقع عن تلك ال�ي اق��حها غوشيھ. لم يحاول ا�خاص بالمسيحية ب�ن ال�لية  

دومون  المتعا��.  لويس  بالمع�ى  البنيوي  التغي��  ديناميكية  يؤسس     أن 
ّ
أن ذلك  �ع�ي  المشروع  لا  هذا  اعت��  ھ 

«التار�خ   فإن  الفردانية،  عن  مقالاتھ  مقدمة   �� كتب  كما  الفائدة.  عديم  ح�ى  أو   
ً
مستحيلا التأسي�ىي 

لا يزال ذلك دائما ع�� جدول الأعمال؛ باستثناء أن هذا المشروع بدا لھ      1الاجتما�� لفئات الروح البشر�ة»

 مما هو عليھ أك�� من الدوركهايمي�ن المتحمس�ن �� بداية القرن» 
ً
ومع   .2«ع�� أنھ أك�� �عقيدا و�عددا وشاقا

ذلك، �انت بالفعل هذه المهمة المتعالية ال�ي قام ��ا مارسيل غوشيھ، دوركهايمية متحمسة �� ��اية القرن  

 العشر�ن. 

لقد صرح غوشيھ   تطرق �� ختام هذا البحث إ�� تيمة، يمكن أن ت�ون بمفردها موضوع مقال طو�ل.نس

ھ مثل شرط إم�انية  التعا�� تلك التجر�ة التار�خية غ�� ال�حيحة، ولكنّ ب. �ع�ي  3أن «هناك �عالٍ �� التار�خ»

�� ضوء هذه الفرضية    حدوثھ: مجموعة من العناصر الثابتة أو البنيو�ة الدائمة ال�ي �ش�ل نظاما فيما بي��ا.

حول   النقاش  خلال  الانتقادات.  أشد  غوشيھ  مشروع  اجتذب  العالم"للمن�ج،  عن  ال�حر  بالمعهد    "نزع 

عما إذا �ان «ا�جانب الأك�� إثارة ل�جدل    4هو��� فا�س  ، �ساءل الفيلسوف1986ال�اثولي�ي بباريس سنة  

�� مشروع غوشيھ ليس �� الطر�قة ال�ي ينعكس ��ا هذا المشروع فلسفيا، لا سيما مع هذا ال�جوء إ�� التعا��  

استخدمها   ال�ي  العموميات  ب�ن  التوفيق  يجب  الذي  الوضع   �� يتمثل  المش�لة  عمق  أن  وأضاف   [...]

 . 5غوشيھ»

حول   يدور  برمتھ  السؤال  أن  �ان    وضعيبدو  مما  أحيانا  يبدو  كما  تتوافق هذه،  العموميات. هل  هذه 

يق��حھ غوشيھ، مع النماذج التجر�بية، ال�ي تم إ�شاؤها من خلال أخذ عناصر من واقع بحد ذاتھ شديد  

أ للتفك��، وضوح  مالتعقيد لفهم ماهيتھ،  التار�خ    اهل يصفون، كما �ان �عط��ا غوشيھ غالبا   �� محايثا 

هذا بلا شك هو الغموض الأساس لمشروع غوشيھ.     6»؟لا�خ��ي  وال�ي من شأ��ا أن تندرج تحت «تفك��

�� مع ذلك أنھ ��رب منھ من خلال وضع نفسھ ب�ن "ما قبل التش�ل" و"ا�خلق". ولت�خيص حجتھ  غموض يدّ 
 

1- Luis, Dumont, Essais sur l’individualisme. Une perspective anthropologique sur l’idéologie moderne, 
(Paris, éds. Seuil, 1983), p.15. 
2- Ibid., Id. 
3- Marcel, Gauchet, Le désenchantement du monde, Op, Cit., p. XIV. 

بشمال فرنسا، فيلسوف مسيحي. تابع دراسته في الفلسفة بالجامعة في ليل وباريس.  1947من مواليد  Hubert Faesهوبير فايس  -4
حصل على التبريز والدكـتوراه في الفلسفة. درس بالتعليم الثانوي الخصوصي وبعده بالعمومي. كما مارس التدريس بالمدارس العليا 

و محاضرة دورية بكلية ال
ٔ
  2009و 2006فلسفة بالمعهد الكاثوليكي بباريس. عمل عميدا للمعهد ما بين بالثانوي، وكان يعطي درسا ا

 له العديد من المؤلفات منها على سبيل المثال لا الحصر:  .2007وتقاعد من التعليم العمومي سنة  2012حتى تقاعد من المعهد سنة 
Peiner, Œuvrer, Travailler. Sur le travail et la condition humaine (2003), le politique et les religions. Penser 
avec Stanislas Breton le défi de l’unité (2018) sous sa direction.                                       
5- Marcel, Gauchet, Un monde désenchanté ? débat avec Marcel Gauchet, sous la dir. De P. Coline et O. 
Mongin, Op. Cit., p.20.  
6- Marcel, Gauchet, Le désenchantement du monde, Op, Cit., p.16. 
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)، ست�ون هناك "حر�ة معينة للاختيار �� التار�خ"، وال�ي من شأ��ا أن  1986(ال�ي دافع ع��ا خلال نقاش  

�ستبعد الانتقال الضروري والمي�اني�ي من �ش�ل تار��� إ�� آخر، حيث �ان هذا هو ا�حال �ش�ل م�حوظ  

ولكن، �� الوقت نفسھ، ستمارس هذه ا�حر�ة التار�خية دائما وفقا لنموذج من الاحتمالات    مع الماركسية.

من خلال توف�� م�ان �� التار�خ لـ "حر�ة الاختيار"  ومع ذلك،    أو الاختيارات، وال�ي سي�ون عددها محدودا.

�� أن إحدى الفوائد    يبدو«  و"النية" و"ا�حتوى"، �ع��م غوشيھ اق��اح طر�قة غ�� قابلة للاخ��ال للبنيو�ة:

 بالم
ً
 . 1قار�ة البنيو�ة ع�� غرار ليڤي ش��اوس، تكمن �� إعادة إدخال ُ�عد المع�ى» العظيمة لمقار��ي، مقارنة

�ان ليڤي ش��اوس يميل أيضا إ�� إعادة تقديم ُ�عد المع�ى، وهذا �حيح مع جميع التحفظات العلمية،   لكن

إعادة تقديمھ من    ھ�� غوشيالمع�ى الذي يدّ   مهما �ان الأمر، فإنّ   دون الانخراط حقا �� الطر�قة البنيو�ة.

خلال مقار�ة تث�� نفس الصعو�ات مثل العموميات المتعالية. هل يجب تصور هذا المع�ى ع�� أنھ محايث ��  

كما رأينا مع ڤلادي��، لا ي��دد �� التأكيد سوى   -�� هذه ا�حالة، ر�ما لا ي�ون منظور غوشيھ للدين  التار�خ؟ 

التار�خ  ع��   لفلسفة  إصدار  اكتشافات  ةالهيغيليإعادة  أغن��ا  جديدة  الروح  فينومينولوجيا  و��   ،

 ، و�سهامات المن�ج البنيوي. االإثنولوجي

ما هو ع�� ا�حك �� تار�خ البشر�ة؟ �عم ولا. �عم، بما   هل سيشارك غوشيھ مع هيغل �� ادعاء فهم �لّ 

أنھ �ع��ف بـ " إعادة كتابة تفك��ه �� أفق ال�ل"، فإنھ ��دف إ�� مجمل التار�خ البشري. لا، لأنھ، كما لاحظ  

هو نفسھ، "لا �ع�ي إدراج تفك�� المرء �� أفق ال�ل ادعاء تفس�� �ل �ىيء. ومع ذلك، فإن العملية تنطوي ع��  

، فنحن  ا«لسنا غافل�ن تماما عن أن الأمور أك�� �عقيدا مما نقدمه  اطر يبدو أن غوشيھ يدركها تماما:مخ

نتصور عدم الثقة �� مواجهة نوع من فلسفة التار�خ، نملك �عم، للكلام عن شرور الأف�ار ال�املة. يتم أخذ 

أي حجة غياب أخرى غ�� ا�حاجة إ�� الفهم، و�� الاقتناع الرا�خ ليس فقط أ��ا  ا�خاطر �� الاعتبار، دون  

�ستحق التصميم، ولكن من غ�� الممكن عدم أخذها. إنھ لا �ستسلم لصفات التكهنات، إنھ يطيع �ش�ل  

فلسفة للتار�خ تنطوي ع�� خطر    أيّ   . و�التا��، فإنّ 2حاسم شرط المع�ى الذي هو أك�� ال�حايا سذاجة»

�سبب التعدي ع�� حدودها من خلال الادعاء بمعرفة التار�خ �� معناه ال��ائي.  لكن ست�ون هذه ا�جازفة  

الغائية �� الوقت نفسھ حتمية، ع�� الأقل طالما يفكر الإ�سان بالمع�ى الكنطي للمصط�ح، لأن التفك�� هو  

�ى التار�خ والعالم والإ�سان، مع ا�خطر بقول الكث�� والتظاهر بمعرفة  دائما تفك�� ك��. إنھ التفك�� �� مع

أك�� مما �عرف �� الواقع، باختصار، ا�خضوع لما أسماه كنط الوهم المتعا��. ومع ذلك، سي�ون من ا�حتمل، 

ليا، حيث �ان  غحسب غوشيھ، التقليل من هذا ا�خطر من خلال �ونھ، "حداثيا صارما"، وهو ما لم يكن هي

لفلسفة   الثيولو��  الانجراف  إ��  كنطية  والماقبل  النقدية  الماقبل  للمعرفة  نظر�تھ  تؤدي  أن  الممكن  من 

غوشيھ، �ان العيب الكب�� الذي  إ��  النسبة  ب   التار�خ، وهو نفسھ المسؤول عن الشمولية �� القرن العشر�ن.

 
1- Marcel, Gauchet, Un monde désenchanté ? débat avec Marcel Gauchet, sous la dir. De P. Coline et O. 
Mongin, Op. Cit., p.76. 
2- Marcel, Gauchet, Le désenchantement du monde, Op, Cit., p. XIX. 



ة نقد  
ّ
ذار(  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  الخامسة السنة    -عشر  تاسع  الالعدد    - وتنويرمجل

ٓ
 2024)  مارس  - ا

 

______________________________________________________________________________________________________________________ 
)422( 

. وهذا  1أصاب هيغل هو تناول «تراث الثيولوجيا، مما سمح الله باستعادة نوع المعرفة ال�ي يحظرها العلم»

للتار�خ.    2ال��اث الثيولو��، �ان هايدغر نفسھ قد وسعھ �� محاولة أخ��ة «لإعادة اكتشاف الفكر الذا�ي»

للص��ورة» [هيغل]  قدمھ  الذي  التفس��  ع��  ما  حد  إ��  «معتمدين  سن�ون  غوشيھ،  يقول  ذلك  ، 3ومع 

والمش�لة برم��ا �� «التعامل بالمصط�حات الكنطية مع الاكتشاف الهيغ�� [للتار�خية] فيما ينطوي عليھ من  

للاخ��ال» القابلة  غ��  (ا�حداثة)  بالنسبة  4ا�جدة  بالتحديد،  إ��  .  المش�لة  عل��ا  اهذه  الرد  غوشيھ  د�� 

 .Anthroposociologie transcendantalالمتعالية"  تھبــــــ"أن��و�وسوسيولوجي

 : خاتمة  -5

 :المتعالية هذه تھطرح �عض الأسئلة �� اتجاه أن��و�وسوسيولوجينود، �� ا�ختام، أن ن

، هل �حيح حقا أن الفكر الكنطي يمكن أن يحمينا من مخاطر الفلسفة الهيغلية للتار�خ؟ إ�� حد  
ً
أولا

 بما،  
ً
تأملا أقل  و�التأكيد  للتار�خ،  فلسفة كنطية  أيضا  أن هناك  نن�ىى   من    لا شك. دعونا لا 

ً
تفاؤلا وأقل 

طبيعية وخدعة  مجهولة،  عملية  تف��ض  ذلك  مع  ولك��ا  ��  5الهيغلية،  الذا�ي  التفك��  غوشيھ  أسماها   ،

 التار�خ. 

�� ا�حداثة، دون إشراك �ش�ل مباشر أو غ�� مباشر، مثل هذا الاف��اض    تار�خيالكن هل يمكننا التفك��  

. تار�خ  "نزع ال�حر عن العالمالمسبق؟ لدرجة أنھ، رغم �ل ا�جهود الفلسفية ال�ي بذلها غوشيھ منذ كتابھ  

لتأسيس مشروعھ الفكري �ش�ل أفضل، فإن السؤال الذي أثاره جان غريش خلال مناظرة    "سيا��ي للدين

قائما:    1986سنة   "إظل  تختلف  مع�ى  و�أي  مدى  أي  عن    ةن��و�وسوسيولوجي الأ ��  لغوشيھ  المتعالية" 

 6الفلسفة الهيغيلية للتار�خ؟
ً
  -هل يكرّر مارسيل غوشيھ أن "ترك المدار الهيغ�� ��ائيًا"، هذا ا�خروج    . عبثا

ظل وسيظل بلا شك محل نقاش لف��ة طو�لة. لكن ما هو مؤكد هو أن «سؤال التار�خانية  - مثلھ مثل الدين  

ظل كما هو» أي وقت م�ىى» 7الرص�ن  فعلية من  و«أك��  مع  8،  نتفق  أن  إلا  �سعنا  المنطلق، لا  . من هذا 

غوشيھ �� ا�حاجة إ�� إجراء نقد العقل التار��� غ�� القابل للاخ��ال من وجهة النظر الوحيدة للتار�خ، كما  

كيف يمكن التغلب ع�� التار�خانية؟ هل يمكن   9لو أن التار�خ �ان «العنصر ا�حصري والأخ�� للإ�سانية؟»

 
1- Marcel, Gauchet, La condition historique, Op. Cit., p. 57. 
2- Ibid., Id. 
3- Ibid., Id. 
4- Ibid., p.58. 
5- Voir Hannah, Arendt, La vie de l’esprit. T. 2. Le vouloir, Trad. Par Lucienne. Lotringer, (Paris, PUF, 1983), 
p. 179. 
6- Marcel, Gauchet, Un monde désenchanté ? débat avec Marcel Gauchet, sous la dir. De P. Coline et O. 
Mongin, Op. Cit., p.21. 
7- Marcel, Gauchet, La condition historique, Op. Cit., p.58. 
8- Ibid., p.59. 
9- Ibid., Id. 
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المتعالية ��    للأن��و�وسوسيولوجيا  التار�خ  لغز  حلّ  دون  ذلك  تفعل  غياب    كتابأن   �� «الأن��و�ولوجيا 

لإفساح ا�جال للإيمان، أليس هذا وسيلة لإدراك أن التعا�� ضروري ح�ى يتمكن الإ�سان من     .1الإ�سان»

�حاجة إ�� فهم ثيولوجيا التار�خ    التفك�� �� تار�خھ وا�حكم عليھ وتفس��ه؟ ألا �ستد�� هذا الاع��اف بدوره

التار�خ    �� طر�قھ  الذي سيشق  الإلهية  العناية  �� ش�ل  يفهم  �عد  لم  الفلسفة    –جيدا؟  ت�ون  و�� فكرة 

الواقع مجرد ترجمة علمانية فقط  �� التار�خ ��   �� بالفعل، فإن  -ا�حديثة  ، ولكن �إعلان عن حدث وقع 

 وقبل �ل �ىيء صلة، لأنھ �شهد ع�� لا��ائية  الوصول الذي يتعرض دائما �خطر عدم الوقاية  
ً
منھ لأنھ أولا

ر�ما   -يلتقيان معا  حيث بدا �� (ع�� الأقل) أن فرناند دومون و�يمانو�ل ليڤيناس –من هذا المنظور   الصلة.

المسيحية بقدر ما �ع�ي احتمال إعادة اكتشافھ،    -لا �ع�ي زمن "ا�خروج من الدين" موت إلھ الديانة ال��ودية 

الدينية، بالمع�ى الذي أعطاه غوشيھ ل�لمة "دين"، بما يتجاوز التدين الذي لا يزال عتيقا    بخلاف صورتھ 

 ، ومع ذلك يحتفظ الإ�سان الغر�ي با�حن�ن إ�� الما�ىي.اومجتمعي
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